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IV. PRELUCRAREA AURULUI IN TRANSILVANIA INAINTE
- DE CUCERIREA ROMANA

nes Lydus spune, in lucrarea sa De magistratibus, 11, 28, ci ea ar fi constat dintr-o

cantitate uriasi de metale nobile, care, tradusi in unititile noastre de misuri, ar
corespunde cu 1650 000 kg aur si 3310000 kg argint. Aceste cifre au fost socotite
de la inceput ca fantastice §i nu au fost luate in considerare. Dar daci aceste cifre
par imposibile, aceea de 500 000 de prizonieri, capturati cu arma in mini, pomeniti de
acelasi scriitor, pare de-a dreptul absurdil.

Interpretind transcriptia cifrelor citate, prin chiliade in loc de miriade, ele se
reduc la o zecime?2 Desi rimin inci destul de importante, ele devin totusi verosi-
mile. Cu toate acestea, nu credem ci cele 165 000 kg aur, obtinute in acest fel, socotin-
du-se ci aceasti productie era mult mai abundenti in antichitate decit in zilele noastre,
ar reprezenta, asa cum s-a afirmat, productia pe timp de 30 de ani a minelor de aur
din Transilvania, cici, chiar daci filoanele erau mai bogate, metodele de exploatare erau
mai primitive 3,

In afari de datele rimase de la Lydus, V. Pirvan, vorbind despre bogitia dacilor,
citeazi cunoscutul ospit oferit de Dromihete lui Lisimah, precum si scenele de pe Columna
lui Traian, in care vedem pe romani cirind pe cai mici de munte podoabe si vase de metal
— aur sau argint — din cetitile principilor daci 4.

Nu vom insista prea mult asupra datelor pe care ni le furnizeazi istoria sau
literatura anticd. Transilvania era cunoscuti ca o tari bogati in aur, inci din antichi-
tate, si am putea zice, mai ales in antichitate. In aceasti lucrare am vrea si examinim
daci faima pe care a avut-o Transilvania in aceasti privinti este justificati si daci
datele pe care ni le-a transmis istoria cotespund cu cele pe care ni le di arheologia. In
acest scop vom trece in revistd, fireste, atit cit ne permite starea actuali a cerce-
tirilor 5, numeroasele descoperiri de obiecte de aur din Transilvania, incepind cu cele
mai vechi si terminind cu cele din preajma cuceririi romane.

In afari de studiile mai vechi sau mai noi ale arheologilor maghiari sau romini,
s-a scris despre aurul din Transilvania in legiturd cu probleme de cronologie sau de

VORBIND despre prada de rizboi ficuti de Traian in Dacia, scriitorul bizantin Johan-

1 Privitor la numirul dacilor vezi C. Daicoviciu, La Transylvanie dans P'antiquité, 1945, Bucuresti, p. 71.

2 J. Carcopino, « Dacia », 1924, I, p. 28—34; J. Carcopino, Points de vue sur l'impérialisme tomain, Paris,
1934, p. 73—86. Teza lui Carcopino este combituti de R. Syme, in « Journal of Roman Studies», 1930, XX, p. 55—70.

3 Cu toate metodele modeme, de exploatare, producfia totald auriferi a Rominiei era in anul 1934, de pilda,
de 5465 kg; vezi I. Haiduc, Industria aurului din Rominia, Bucuresti, 1940, p. 7.

4 V. Pirvan, op. cit., p. 596.

§ Obiectele de aur se gisesc in numeroase muzee din Transilvania, din R. P Ungari, din Vicna sau Berlin.

% A se vedea si G. Téglas, Beitrige zum Goldbergbau des vorromischen Daciens, « Ungarische Revue», 1899
IX, p. 260 st urm.; K. Pink, Goldstabringe aus Dacien, « Numismatische Zeitschr.», 1928, N. F. X¥XI p. 1—711,
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sintezd 1. Lucrarea principali pe care ne bazim insi in acest studiu este « Repertoriul
descoperirilor preistorice din Transilvania», publicat in ungureste de citre M. Roska.?
Desi cuprinde multe greseli, inexactititi si omisiuni, uneori greu de explicat — citim
ca exemplu numai lipsa tezaurelor de aur de la Griniceri si Firiteaz — repertoriul lui
M. Roska este totusi de o valoare de nepretuit pentru toti acei care se ocupi cu arheologia
primitivi a Transilvaniei, fiindci citeazi o multime de descoperiri, care nu ar putea
fi « redescoperite » decit cu mare greutate, rispindite cum sint in numeroasele colectii
si muzee din Transilvania, din R.P. Ungari si de la Viena, sau pomenite in tot atit dc
numeroasele publicatii unguresti.

Tnainte de a da insi lista acestor descoperiri, si vedem cum isi procurau locuitorii
primitivi ai Transilvaniei aurul necesar prelucririi podoabelor pe care le purtau. Am
vizut pirerea dupi care extractia aurului in epocile vechi trebuie si fi fost mai intensd
decit chiar in zilele noastre, deoarece filoanele erau mult mai bogate. Este o simpli
afirmatie in favoarea cireia nu se aduce nici un argument pozitiv.

V. Pirvan remarcd cu drept cuvint 3 ci « recolta anuali pe cale minieri a trebuit
si fie mult mai mici», pentru ca, la pagina urmitoare, si spuni: « Credem ci extragerea
aurului nu a avut loc in Dacia prin procedee tehnice in adevir sistematice, spirgindu-se
minereul aurifer din stinca vie (filonul cuartos) si apoi micinindu-se in praf pentru spi-
latea aurului, ci e mai posibil ci aurul era «spilat» din nisipul aurifer al riurilor, sau
ales, ca pepite, din cuartul aurifer dezagregat de intemperii in conurile de dejectie ale
viilot ».

Acest aur, spune Pirvan mai departe 4, era un aur nae#iv, amestecat cu mult argint,
avea o culoare palidi si era numit de antici eleksron.

Intr-adevir, nu avem pini acum nici o dovadi despre felul cum se obtinea aurul
in aceste vremuri. Tot ce putem sti sint simple supozitii, care pot avea valoare mai mult
pentru teoria « spilatului», decit pentru teoria mineritului. Astfel, si M. Roska® nu face
decit s presupuni ci unele urme de « spilat» sau de minerit ar putea si dateze, acolo
unde existd, inci din epocile primitive, sau acolo unde nu existi, si le binuiasci pe baza
descoperirilor de astizi.

Citim un ciocan de diorit gisit in mina de aur de la Cdraci ® care ar putea constitui
un indiciu atestind exploatarea striveche a minei, precum §i un topor de piatri? gisit
la mina de aur Musari de la Brad.

Intr-adevir, uneltele de minerit trebuie si fi fost in primul rind de piatri, deoarece,
chiar atunci cind apar uneltele de metal, nu vedem printre ele nici o formi adecvati
acestui scop. Topoarele de arami cu doui tdisuri in cruce, atit de rispindite in toati Tran-
silvania la sfirgitul epocii eneolitice, pe care M. Roska le consideri ca unelte de mine-
rit 8, erau ficute dintr-un metal prea moale pentru a putea fi folosite la atacarea rocilor.

B. Mitrea, Il problema delle monete-anelli della Dacia, « Dacia», 1937—1940, VII—VII, p. 147—158. Alte lucriri, care
privesc mai ales descoperirile, vor fi citate in cursul expunerii noastre.
‘ 1 J. Hampel, M. Hoernes, G. Childe, V. Pirvan, I. Nestor etc.
* M. Roska, Repertdrium, Clui, 1942.
* V. Parvan, op. cit., p. §95.
1 Ibid., p. 597.
s M. Roska, op. cit., p. 360. Citim localititile indicate de M. Roska. Cifrele din parantezi -indici numarul
paginii din repertoriul siu. Pentru spdlar: Balomireasa (32), Giina (95), Piriul Ribicana (238), Bocsa-Montani (204),
Borlova (46), Bolvagnifa (44), Turnul (z43), Valea Mare (42), Lupeni (148), Lupoaia (313), Miliesti (156), Petrila (223),
Bistra (42), Cimpeni (282), Lupsa (195),Ofenbaia (27), Silciva de Jos (21), Silciva de Sus (90), Vidra de Jos (22), Vidra
de Sus (92). Pentru exploatarea minierd: Baia Mare (186), Capnic (117), Biiut (209), Arineag (271), Grosi (95), Vosdoci
(110), Bocga Montani (204), Oravita (213), Somegul Rece (106), Rodna (213), Boita (125), Botez (47), Brad (50), Cristior
(143), Porcura (232), Ruda (240), Sicirimb (186), Abrud (12), Breaza (50), Bucium (50), Rosia de Munte (303), Atid (79)
% M. Roska, op. cit., p. 117.
* « Arch. Ert.», 1899, p. 93.
Bazindu-se pe faptul ci ele s-au gasit in mine sau in apropierca minelor de arami sau de sare, «Arch. Ert,
1928. p. 52--53 §i « Kdzlemények», Cluj, 1942, 11/1, p. 15--17.
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198 DORIN PUPESCU 158

Nici uneltele de bronz sau de fier, care apar in epocile urmitoare, nu par a fi cotes-
puns acestui scop, nici ca formi si nici ca duritate, decit cel mult pentru sfirimarea
minereului.
De altfel, cercetdri mai recente au dovedit ci extragerea minereului, in speti a
aramei, din rocd se ficea prin dezagregare, cu ajutorul focului si al apei 1.
*

Ne simtim obligati si prevenim de la inceput pe cititor ci, asa cum se prezinti
lucrarea de fati, ea nu poate avea decit un caracter provizoriu, singurul ei merit fiind
si mentioneze, pe cit este posibil, toate sau aproape toate descoperirile de obiecte de
aur — cu exceptia monedelor—ficute in Transilvania inainte de cucerirea romani. Aceastd
prezentare va cuprinde mult mai multe descoperiri decit cele pomenite de Pirvan —
care opereazi in « Getica » abia cu vreo 25 de descoperiri — unele dintre acestea fiind
ficute dupd aparitia lucririi sale, san fiind neglijate de Pirvan, al cirui scop era si
ne dea numai un aspect general al problemei. Este adevirat ci in ceea ce priveste datele
pe care le avem, pentru marea majoritate a descoperirilor, ele sint cu totul insuficiente,
asa Incit, in linii mari, descoperirile care pot fi utilizate nu depisesc cu prea mult numi-
rul celor mentionate de Pirvan.

Tnainte de 2 descrie, pe cit este posibil, difefitele tipuri de podoabe de aur, vom
da mai jos lista localititilor unde s-au ficut descoperiri, grupate pe regiuni. Cele mai
multe sint luate din repertoriul lui Roska, asa incit vom da in parantezi i numele unguresc
al localititilor sub care ele figureazi in acest repertoriu 2.

REG. BAIA MARE

Acis (Akos) 3, Baia Mare (Nagybdnya), Ciuas (Erkédvis), Corueni (Karulyfalva)?
Leleiu (Lele), Peteritea (Petorét) 3, Sarasiu (Szatvasszo), Seini (Szinérvaralja), Sieu (Sajd)
si fostul judet Silaj, firdi nume de localitate.

REG. ORADEA

Adoni (Eradony), Marca (Markaszék), Mirghita (Margitta), Oradea (Nagyvirad),
Perecei (Szildgyperecsen), Sicueni (Székelyhid), Sintandrei (Biharszentandras), Sirmigag
(Sarmasag), Simleul Silvaniei (Szildgysomlyd), Sumal (Sommaily), Tirgusor (Asszony-
vésira), Tauteu (T6ti) 7, Vadul Crisului (Rév), Vilciul de Jos (Magyarvalko) si fostul
judet Bihor, fird nume de localitate.

REG. CLU]

Abrud (Abrudbénya), Aiud (Nagyenyed), Astileul Mare (Nagyeskiill), Bigiu
(Magyarbago) Bistrita (Besztercze), Bogata de Sus (Felsébogita) 8, Borsa (Borsa)®?, Cacova

1 Cf. 1. Nestor, « Dacia », 1941 —44, IX—X, p. 165—181. Vezi si C. Gooss, «Archiv des Ver. fiir Siebenb.
Landeskunde », N. F. XII, 151.
* Am eliminat din lista pe care o di M. Roska la p. 360—361 in repertoriul siu urmitoarele localititi:
Periam §i Pasul Vulcan, deoarece in textul repertoriului nu este menfionat din aceste locuri nici un obiect de aur;
Facsetb4ja, Rozsaly §i Nyircsaholy, deoarece ele nu figureazi in textul repertoriului; cele doui din urmi nu sint in
tara noastrd ca §i Sredistea Mare de altfel, precum si Cilan, deoatece din literatura citati nu rezulti ci la Cilan s-ar
fi gisit obiecte de aur; Mujna si Cilnic, deoarece brifirile gisite in aceste localitifi dateazi din epoca migratiilor.
® M. Roska rectifici in text eroarea comisi de Hoernes-Menghin in Urgesch. d. bild. Kunst., p. 23, care
reproduce britara de la Acsad in locul celei de la Acis, dar comite aceeasi eroare de reproducere
4 K. Pink, « Numismatische Ztschr.», 1928, XXI, p. 4.
M Roska, op cit., p. 222—223
Nu figureazi in lista repertoriului lui M. Roska (p 360—361), desi figureazi in text.
« Dacia», 1935—36, V—VI, p. 225—234
1. Martian, « Bistrita», 1920, nr. 77, p. 9; B. Mitrea, « Dacia», VII-VIIL, p 157.
« Archiv fiir Kunde Osterr. Geschichtsquellen », XV, p. 316 §iurm., fig. 59—62; V. Pirvan, op. cit., p. 343.

5
L]
7
3

9
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159 CERCETANRI ARHEOLOGICE IN TRANSILVANIA (1V) 199

(Vladhaza, Urhiza), Citelul Romin (Magyarkecel), Cluj (Kolozsvir), Cusma (Kusma),
Ditja (Magyarderzse), Dej (Dés), Fodora (Olihfodorhiza), Gilgiu (Galgd), Gherla
(Szamosujvir), Terusalim-Beclean (Jeruzsilem),i Mindsturul Unguresc (Magyat-
gyerdmonostor), Mintiul Romin (Oldhnémeti), Moigrad (Mojgrad), Moldovenesti (Vir -
falva), Olpret (Alparét), Rodna Veche (Oradna), Sieu Sfintu (Sajoszentandris), Somesul
Cald (Melegszamos), Stana (Sztina), Turda (Torda), Vad (Révkolostor), Visa (Visa),
Zaliu (Zilah), Dealul Vulcoi (Vulkoj) si fostele judete Maramures si Somes, fird nume
de localitate.

REG. ARAD

Alios (Temesillésd), Arad (Arad), Beba Veche (Obéba) !, Birchis (Marosbérkes),
Griniceri (Ottlaka) 2, Firiteaz (Féregyhdza) 3, Pecica (Magyarpécska), Satu-Mare (Temes-
nagyfalu) 4, Virsand (Gyulavarsind).

REG. TIMISOARA

Armenis (Orményes), Bocsa Montani (Németbogsian), Cirani (Metczifalva) 3,
Dumbrava (Igazfalva), Figet (Facsid), Mehadia (Mehadia), Recas (Temesrékis), Remetea
Mare (Temesremete) ¢, Sculia (Szigetfalva), Slatina Timisului (Temesszlatina).

REG. HUNEDOARA

Alba Iulia (Gyulafehérvar), Apoldul de Sus (Nagyapold), Cetea (Gsiklya) 7’
Chitid (Kitid), Criciunesti (Karicsonyfalva), Fizes (Fiizesd sau Nevoiag, Nyavalyisfalva)’
Geoagiu (Algyogy), Jeledinti (I.ozsdd), Lipugiul Inferior (Alsélapugy), Migura (Migura)
Oristie (Szdszvéros), Pancu (Pink), Partos (Marosportus), Pianul de Sus (Olahpidn)
Sarmizegetusa (Varhely), Simeria (Piski), Totesti (Totesd), Vilcelele Bune (Jévilcsel)
Vilioara (Valiora), Vetel (Vecel).

REG. AUTONOMA MAGHIARA

Baraolt (Barot), Benesti (Benefalva), Beseneu (Sepsibeseny®), Bridut (Bardoc),
Copand (Koppind), Corund (Korond), Criciunel (Homorodkaricsonyfalva), Firtusu
(Firtosvaralja), Imeni (Imecsfalva), Midirus (Mezomadaras), Ocna de Sus (Felsosofalva),
Porumbeni (Galambod), Rigmani (Rigmaény), Reghin (Szdszrégen) 8, Saciova (Szacsva),
Sinzieni (Kézdiszentlélek), Suseni (Marosfelfalu) ®, Tilisoara (Olasztelek), Tirgu Mures
(Marosviasarhely)!®, Tufaliu (Cofalva).

1 J. Reizner , «Arch. Ert.», 1904, p. 76—88. .

. * L. Mirton, Az ottlakai 6skori aranykines, « Arch. Ert.»., 1909, p. 40§—414; V. Parvan, op. cit., p. 318,
g. 207 etc.

3 L. Mirton, A féregyhazi éskori aranylelet, « Arch. Ert.», 1907, p. 57 §i urm.; V. Parvan, op. cit., fig.
209 — 211 etc,

4 ¢ Arch. Ert.», 1908, p. 188.

5 « Arch. Ert.», 1907, p. 65, fig. 13, 14 si p. 67, fig. 15; V. Pirvan, op. cit., p. 326, 327, 383, 443, 449,
759, 771 etc.

° 1. Bleyer, « Arch. Ert.», 1906, p. 364, fig. 1, 5 si p. 365, fig. 2, 5.

7 Brifard inediti la Muzeul national de antichititi.

8. Ljubif, « Popis arkeologickoga adjela nar. zem. muzeja u Zagrebu», Zagreb, 1889, I, p. 183.

® «Dacia», 1924, I, p. 343.
1 8. Ljubi€, op. cit., p. 183
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REG. STALIN

Agnita (Szentdgota), Ariusd (Er6sd), Biia (Magyarbénye sau Sinmicldus, Bethlen-
szentmiklos), Blaj (Baldzsfalva) !, Boarta (Mihilyfalva), Boiu (Kisbun), Bunesti (Szisz-
buda), Buziul Ardelean (Magyarbodza)2, Casolt3, Cornitel (Hortobigyfalva), Daia
(Szdszdilya), Gusterita (Szenterzsébet), Jibert (Zsiberk), Orasul Stalin (Brasso, astizi
(Sztalinvaros), Pipea (Pipe), Rupea (Kohalom), Seica Mare (Nagyselyk),Sibiu (Nagyszeben),
Smig (Somogyom), Vad (Vad) si fostul judet Sibiu, firi nume de localitate 4

*

Dupi ce am vizut din lista localititilor de mai sus cit de mare este numirul
descoperirilor obiectelor de aur din Transilvania, si incercim si ne dim seama, pe cit
este posibil, din ce constau aceste descoperiti.

Este adevirat ci datoritd repertoriului lui M. Roska, putem cuprinde astizi cu
privirea un numir mult mai mare de descoperiri. Totusi, dupi cum am mai aritat,
stirile pe care ni le di acesta nu sint suficiente pentru a reusi si ne prezinte un aspect
clar al problemei ce ne intereseazi. Credem ci nu gresim daci, anticipind, vom afirma
ci problema a fost bine pusi pini acuma si ci mai ales concluziile lui Pirvan rimin
valabile (cu mici modificiri), asa cum este cazul cu cele mai multe dintre problemele
pe care le trateazd in « Getica», probleme vizute just in liniile lor mari.

*

Dar si aruncim o scurti privire asupra descoperirilor, pe care vom incerca
si le clasificim dupi categorii de obiecte i, pe cit este posibil, dupi criterii cronologice.

Dupi informatiile pe care le avem, cele mai vechi obiecte de aur din Transilvania
s-au gisit in cunoscuta asezare cu ceramici pictati de la Ariugd, in coltul de sud-est
al Transilvaniei. Este vorba de o verigi deschisd, cu capetele apropiate, neavind nimic
caracteristic (fig. 118, 1), gisitd in stratul « terramare» inferior al agezirii ® si de o mici
bandi spiralici (fig. 118, 2), gisitd in stratul superior de « humus », strat cate apartine
culturii Dealul Melcﬂor (Schneckenberg) de la inceputul epocii bronzulul

O categorie importanti de obiecte de aur o formeazi acele mici inele de bucl,
ce se gisesc de la inceputul epocii de bronz i pini la sfirsitul ei. O datare mai precisi
a acestor podoabe este foarte grea, deoarece ele apar in Transilvania de cele
mai multe ori izolat, sau impreund cu alte obiecte, care nici ele nu pot fi datate mai
precis. Nu existi inci un studiu care si le clasifice cronologic dupi un criteriu strati-
grafic, nu tipologic.

S-au gisit in Transilvania, in urmitoarele localititi: $imleu, Zaliu, (fig. 118, 7),
Si eu Sfintu, Olpret (fig. 118, 5), Tirgusor (fig. 139, 6), Sicueni, Sintandrei, Vadul Crisu-
lu1 Stana (ﬁg 120, 9—11) Pecica-Rovine (fig. 118, 4, 6). Virsand, Beba Veche
(ﬁg 123, 6,7), Satu Mare (sapte buciti), Sculia, Jeledinti, Alba Iulia (ﬁg 120, 1—4, 6—38),
Aiud, Cacova (Ag. 121, 1, 2, 5), Moldovene§t1 (fig. 119, 1), Smig (fig. 124, 6), Seica
Mare, Pianul de Sus, Sinzieni (fig. 118, 3), Orasul Stalin, (fig. 121, 6—11, 13, 14),
Transilvania fird nume de localitate (fig. 119, 2, 3, 5—7) etc.

Intr-o clasificare ficutd acum peste 50 de ani, H. Schmidt ¢ distinge doui tipuri
principale de inele de bucle: unul lat-oval, A, si unul lunguiet-oval, B.

1 M. Moga, « Apulum, Bul. Muzcului Reg. Alba Iulia», 1939—1942, I, p. 74 §i fig. 2,2.

* 1. Martian, op. cit., p. 11, nr. 117; B. Mitrea, « Dacia», VII—VIII, p. 155.

3 J. Ackner, « Mitth. d. Central-Comm.», 1860, p. 25; I. Marfian, op. cit., p. 12, nr. 134; B. Mitrea,
«Dacia», 1937—1940, VII—-VII, p. 155.

4 Comunicat de K. Horedt. Inel format din « trei frunze legate intre ele §i intoarse in spirali» (inel de bucli?).
La Muzeul din Sibiu, gisit probabil la Ocna Sibiului sau la Gugterita.

® Dupid M. Roska, acest obiect nu ar fi ficut din aur transilvinean; cf. « Kézlemények», Cluj, 1942, II, p. 6o.
¢ H. Schmidt, « Ztschr. f. Ethnologie », 1904, XXXVI, p. 617 si urm. '
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Tipul A se imparte la rindul siu in patru variante:
a) ca inelul de la Moldovenesti (fig. 119, 1 sus);
h) ca celelalte doui exemplare de la Moldovenesti (fig. 119, 1);

Fig. 118. — Podoabe de aur. 1—2 Ariuyd; 3 Sinzieni; 4, 6 Pecica-
Rovine; 5 Olpret; 7 Zaliu (aprox. 1/1).

Fig. 119. — Inele de bucle din aur. 1 Moldovenesti; 4 fostul juder Alba; 2—3,
§-—7 Transilvania,

¢) ca exemplarul de pe figura 119, 21;
d) ca exemplarul de pe figura 119, 3 2;
Tipul B cuprinde, la rindul siu, cinci variante:

! Exemplarul reprodus se gisegte, dupid H. Schmidt, in Muzeul National din Budapesta. El mai citeazi citeva
exemplare identice din muzeul de la Cluj §i cel de la Virget.
* Exemplarul reprodus era pistrat in muzeul de la Cluj. H. Schmidt mai citeazi citeva piese analoge din
acelagi muzeu.
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«) ca exemplarul gisit in fostul judet Alba (fig. 119, 4)1;

B) ca exemplarul de pe figura 119, 5 si 62;

v) (H. Schmidt, figura 137);

5) (H. Schmidt, figura 131, «, 4);

e) (ca exemplarul de pe figura 119, 7)32.

In afari de acestea, H. Schmidt mai distinge o categorie, C, cu partea interioard
scobitd, ale cirei forme seamini cu tipurile 4 si ¢ 4. In aceasti categorie am putea plasa
inelele de 1a Beba Veche (fig. 123, 6—7) si de la Olpret (fig. 118, 5). Ele par a avea partea

Fig. 120. — Podoabe de aur. 1 —8 Alba lulia (3/4); 9-—11 Stana (1/1).

interioara scobitd, sint de formi ovald §i au un capit subtire ce se apropie de celilalt
capit, care este ingrosat aproape de virf. Tot scobite par a fi si inelele de la Sinzieni
(fig. 118,3), si citeva inele de la Alba Iulia (fig. 120, 1—3, 6—8). Acestea au insi ambele
capete identice si risucite la fel. Scobite si avind o muchie mai pronuntati par a fi exem-
plarele de la Stana (fig. 120, 9—11). De tipul B « al lui H. Schmidt se apropie si
exemplarele de la Smig, prinse unul intr-altul in formi de lant. Ele au insi o formi
mai lunguiati, au virfurile mai ascutite i sint putin gituite spre mijloc.

1 in afari de acest exemplar, H. Schmidt citeazi unul din muzeul de la Cluj, altul provenind de la Szihalom, din
muzeul de la Budapesta, si cinci exemplare gisite in Transilvania, din Naturhistorisches Museum din Viena.

* Cele doui exemplate reproduse sint, dupd H. Schmidt, in Muzeul de la Budapesta. El mai citeazi trei exem-
plare din acelagi Muzeu, avind sectiunea rotundi sau in muchii. Un alt exemplar se giseste in Muzeul Municipal din
Soprony gi cinci exemplare din Transilvania in Naturhistorisches Museum din Viena. Vezi si J. Hampel, op. cit., p. 48, 5.

3 Tot in Muzeul din Cluj. Singurul exemplat pe care il cunoagte H. Schmidt. -

4 Am reprodus clasificarea lui H. Schmidt, desi ea nu mai corespunde stirii actuale a cercetirilor. Nu avem
posibilitatea si studiem aici forma sutelor de inele de bucle, descopetite pina acum in diferite regiuni (nici micar a celor
descoperite in Transilvania), cu exceptia celor reproduse.
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Tn anul 1934 s-a gisit in Brasov, in sud-estul Transilvaniei, un tezaur de
aur din care ni s-au pistrat opt inele de bucle si un fel de britari spiralici. Patru
inele (fig. 121, 6—9) se giseau Intr-o colectie particulari din Bucuresti, iar celelalte
(fig. 121, 10,11,13,14), impreuni cu britara, au ajuns la Muzeul de preistorie din Berlin.

Patru din aceste incle (fig. 121, 10, 11, 13 ,14), par a face parte din categoria
Be a lui H. Schmidt, iar celelalte se apropie mai mult de tipul BZ. Un exemplar
(fig. 121, 9) este decorat cu cercuri imprimate.

La Cacova s-au gisit trei inele de bucle (colectia Academeiei R.P.R.). Ele au
fost achizitionate in anul 1929 de la un locuitor din Aiud. Se pare ci au fost gisite
impreuni cu douid inele tot de aur, numite cu un termen german « Noppenringe» .
Cel mai mare dintre inelele de bucle (fig. 121, 1) are o greutate de 29,2 ¢. Al doilea
(ﬁg 121, 5), mai subtire si avind un profil mai ascutit, greutatea de4,5 g. Al treilea, mult
mai mic, seamini cu prlmul (iig. 121, 2); greutatea sa este de 4,5 g. Toate trei sint
masive. Primul « Noppenring» (fig. 121 3) are greutatea de 4,8 g, al doilea (fig. 121, 4)
de 5,2 g.

n ceea ce priveste originea si rispindirea inelelor de bucle, lucrurile se prezinti
la fel ca la atitea alte obiecte, care apar la inceputul epocii bronzului si sint rispindite
mai ales in Ungaria, Transilvania, spre est pind in Caucaz, iar spre vest in Slovacia,
Boemia, Moravia etc. H. Schmidt consideri ca formi de plecare a acestor podoabe
un exemplar de la Troia 2; in acelasi timp, el constatdi marea lor abundenti in Transil-
vania 3. Se stie ci inelele de bucle apar lucrate fie din bronz, fie din aur la inceputul epocii
bronzului si se mentin pind spre sfirsitul ei 4. Am vizut ci exemplarele din Transilvania
— in afari de cele de la Beba Veche, care se dateazi la inceputul epocii bronzului — nu
pot fi datate, deoarece cea mai mare parte a fost gisitd izolat sau impreuni cu obiecte
care nici ele nu pot fi datate.

Nu avem nici posibilitatea si nici intentia de a prezenta toatc inelele de bucle din
aur, gisite pind acum in diferite regiuni. Vrem doar si aritim, pe cit posibil, citeva
analogii din regiunile vecine cu Transilvania, analogii care ar putea clatifica intrucitva
problema datirii acestor obiecte.

Trebuie si spunem insi de la inceput ci, asa cum vom vedea mai departe la alt
gen de poboabe, obiectele de pret se mentin in epocile strivechi timp de sute de ani,
apirind impreund cu tipuri mai noi, astfel incit un tezaur poate si cuprindi diferite
variante ale aceluiasi tip, variante al ciror timp de confectionare poate si el si varieze.

Un bun exemplu pentru amestecul de t1pur1 il formeazi tezaurul de aur de la Han-
gospuszta (comitatul Tolna, R.P. Ungari), in care s-au gisit patru tipuri de inele de
bucle (.Ab, Aec, Ba si BB) 3.

Exemplarul nostru din Transilvania (fig. 119, 2), care constituie un tip mai rar,
este reprezentat prin trei exemplare in tezaurul de la Hangospuszta. F. Tompa observi
ci acest tip apartine dupi H. Schmidt tipului .A¢, desi, fiind scobit in interior, ar trebui
si intre in categoria C. Asemindtor cu acest tip si cu figurile 121—124 de la Hangos-
puszta este si exemplarul nostru din figura 119.

Un inel de bucle, care pare scobit, s-a gisit intr-o urni la Ebed (comitatul
Esztergom, R.P. UngarZ) 8. El se dateazi, prin complexul in care a fost gisit in bronzul

1 Pentru acestc incle vezi si P. Patay, Frithbronzezeitliche Kultuten in Ungarn, «Diss. Pann», Budapesta. 1938
ser. 11, nr. 13, p. 47—48.

* H. Schmidt, op. cit., p. 623.

T Ibid.. p. 616.

t 1bid., p. 623.

5 F. Tompa « Arch, Ert.», 1928, p. 202—204. ]. Nestor a gisit in mormintele de la Sirata Monteoru, care apargin
epocii bronzului, trei din aceste tlpurl (Ab, Bo. i B), precum §i trei mirgele mici de aur ca acelea gisite la Hargospuszta.
I, Tompa dateazi acest tezaur in perioada a Ill-a a epocii bronzului.

" « Arch, Ert. », 1892, p. 345, fig. 4. Se mentioncazi §i un alt exemplar, care nu esle reprodus.
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mijlociu. Alte exemplare de tipul C, scobit, al lui H. Schmidt, intre care unul mare si orna-
mentat, s-au gisit probabil in comitatul Borsod, R. P. Ungari!. Un exemplar de

acelasi tip din R.P. Ungari are o tdieturd adinca in iniltime pe partea superioari, precum
si cercuri imprimate 2.

17

Fig. 121. — Diferite podoabe de aur. 1—5 Cacova (aprox. 1/1); 6—14 Orasul Stalin
(aprox. 1/1); 15—17 Smig.

H. Schmidt citeaza mai multe inele de bucle de tipul de bazi A si B, precum si
din varianta §3, gisite in mormintele culturii Unetice, in Boemia si Moravia 3.

1 « Ath. Ert.», 1893, p. 344.
* Ibid., 1912, p. 79.

¥ H. Schmidt, op. cit., p. 622. Vezi, de asemenea, J. Schrénil, op. cit., pl. 22, 32; E. Ebert, Reallex. der Vor-
geschichte, 11, pl. 33 2; N. Aberg, Bronzezeitliche und friiheisenzeitliche Chronologie, Stockholm, 1932, T, p. 75,
fig- 153; G. Childe, The Danube in Prehistory, Oxford, 1923, pl. 14.
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Perioadei de mijloc a bronzului ii apartine un exemplar simplu, scobit, de la
Bjelo Brdo 1. Alt exemplar scobit este datat de F. Tompa in a sa a IIl-a perioadi.
a bronzului 2.

Dintre formele ornamentate ale inelelor de bucle gisite in Transilvania menti-
onim douid exemplare de la Pecica-Rovine, probabil din cunoscuta asezare de pe Santul
Mare. Inelele scunde si late par a fi scobite si sint ornamentate neregulat cu linii ori-
zontale si in zig-zag (fig. 118, 4, 6). Un exemplar aseminitor de la Seléska (Trebi-
sov, Slovacia) este datat de J. Eisner in prima perioadi a bronzului 3.

Exemplarul ornamentat de la Tirgusor (fig. 139, 6) este numit de M. Roska hall-
stattian, probabil din cauza motivelor ornamentale care apar si pe britirile de bronz
din aceasti perioadd. In sfirsit, mai mentionim un exemplar de la Alba Tulia (fig. 120, 4)
de o formi deosebitd si ornamentati

Nu am pomenit aici decit citeva exemplare pentru a putea mai bine incadra cele
din Transilvania ®. Rezulti in general ci inelele de bucle se gisesc mai ales in primele
perioade ale epocii bronzului.

Exemplarele gisite in tezaurul de la Smig, despre care vom vorli mai jos, au
fost datate, din cauza vasului in care au fost gisite, in prima epoci a fierului. Este ade-
virat insi ci acest tezaur cuprinde falere de aur care ar putea fi datate si in perioada
mijlocie a bronzului, ceea ce di loc la presupunerea ci el a fost ingropat in pimint,
mult timp dupi ce a fost confectionat 6.

Firi a mai insista asupra inelelor de bucle, mentionim ci tipul mai primitiv al
acestora, avind capetele turtite, isi are originea, dupi toate probabilititile, in Mesopo-
tamia ?. Descoperirea unui exemplar aseminitor, ficut din arami, la Cilnic, nu departe
de Alba Iulia, exemplar care pare a fi cel mai vechi din Transilvania, il face pe K. Horedt
si aducd aceste podoabe in regiunile noastre direct din mediul postripolian al morminte-
lor cu ocru si sl culturii Fatianovo 8.

O alti categorie in clasificarea noastri o formeazi acele podoabe de aur care, de
la mici butoni sau nasturi pini la discuri sau falere mai mari, frumos ornamentate, ser-
veau la impodobitul hainelor pe care erau prinse sau cusute. Un astfel de buton simplu
in formi de caloti emisfericd si avind doud giuri agezate fatd in fatd (fig. 123, 8) s-a gisit
in cunoscuta agezare Santul Mare din aproplerea comunei Pecica-Rovine. Astfel de mici
butoni ornamentali se gisesc atit In aur, cit si in bronz la 1nceputu1 epocii bronzului®.
Exemplarul nostru a fost gisit in nivelul al doilea inferior al asezirii sipate de M. Roska,
asa incit poate fi datat aproxlmanv tot la inceputul acestei epoci.

In aceeasi asezare, dar nu in sipituri regulate, ci mtlmplator s-a gisit in 1938 un
viscior de lut cu dous torti care cuprindea 48 mici conuri de aur goale, giurite la
mijloc pentru a putea fi insirate in formi de sirag, imitind probabil o astfel de podoabi

N. Abetg, op. cit., p. 58, fig. 93. 24
F. Tompa, «24./25. Bericht der rom.-germ. Komm.», 1934—1935, pl. 33, nr. 34.
J. Eisner, Slovensko v pravekil, Bratislava, 1933, fig. 4, nr. 4 §i p. 294. Un exemplar frumos decorat cu
spirale este teprodus de F. Tompa, op. cit., pl. 33, cate il dateazi in perioada a 11I-a a bronzului. Un alt exemplar aseminitor,
gisit la Bjelo Brdo, poate fi atribuit de asemenea perioadei mijlocii a bronzului; N. Aberg, op. cit., p. 58, fig. 92.

4 Un exemplar aseminitor la J. Hampel, Bronzkor, pl. 48, nr. 4 si vol. 1IL, p. 254.

5 Vezi, de pildi, doui exemplare, gisite in Saxonia, la N. Aberg. op. cit., p. 76, fig. 155. Pentru R. P. Poloni,
vezi E. Majewski, « Swiatowit», Warszawa, 1905, VI, p. 63 si urm. Vezi, de asemenea, G. Childe, op. cit., pl. 14 i
p. 115, 191, 218, 224, 235, 242, 263, 282, 285, 286, 394, 414 (« earrings»).

¢ In ceea ce priveste posibilitatea de datare a inelelor de bucle din Transilvania, mentionim ci cxemplarul de la
Sinzieni a fost gisit impreuni cu cioburi, despre cate F. Liszlé spune ci erau ornamentate cu pangllcl si cercuri adincite
si cu praguri reliefate si le dateazi intre neolitic §i epoca bronzului (kébronzkor), « Arch. Ert. », 1914, p. 157—138.
Cele sapte exemplare de la Satu Mare (Timigoara) se gisesc in Muzeul din Budapesta impreuni cu numeroase obiecte
de bronz: topoare, dilti, cutite, britiri etc., cu care par a fi fost gisite impreund; « Arch. Ert. », 1908, p. 188. O buni
clasificare cronologici a inelelor de bucle s-a putut obtine in sipiturile de la Sirata Monteoru, lingi Buziu. Inediti.

? G. Childe, « Mitteil. d. anthrop. Ges. in Wien», 1933, p. 217 §i urm.

% K. Horedt, « Anuarul Inst. St. clas. », Cluj, 1949, V, p. 304—307.

® In apropiere, la Periam, agezare care apartine aceleiagi culturi. Vezi M. Roska, op. cit., p. 222, fig. 26s.
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formati din dinti de animal. In afari de aceasta, visciorul mai continea o mici faleri de
aur si doud scoici Columbella. Mica falerd (sau nasture) este bombatd si are un diametru
de numai 1, 2 cm. Ea mai are douid giuri pentru a putea fi cusuti pe imbriciminte si este
ornamentatd, dupi cum se vede in figura 122, 1, cu mici puncte reliefate.

Descoperirea se uateazi prin visciorul mentionat — care apattine culturii de tip
Vattina — in a doua perioadi a epocii bronzului 1.

Un mic buton in formi de caloti conici si avind o gauri pe margine s-a gisit la
Alba Tulia (Ag. 120, 5), fird a cunoagte conditiile in care el a fost descoperit. Alt disc
emisferic, avind un « umbo» la mijloc, s-a gisit la Adoni 2. El are diametrul de 5,3 cm
si este ornamentat cu sapte cercuri concentrice punctate. Tot din Transilvania, dar firi

«
Fig. 122. - Tezaur de la Pecica-Rovine (1 aprox. 2;1; 2 aprox. 1/2).

indicarea localititii, provine un mic disc de aur, bombat si avind patru ornamente 1n
formid de frunze reliefate, asezate in cruce (fig. 123, 4).

Trecem acum la descoperiri mai importante in care aceste podoabe apar in numir
mai mare sau sint de dimensiuni mai mari, formind astfel tezaure bine cunoscute in litera-
tura arheologici. Este vorba de descoperirile de la Beba Veche, Tufaliu, Sicueni,
Virsand st Smig.

Plicile ornamentale de la Beba Veche formeazi o categorie deosebitd, atit prin
forma lor, cit si prin epoca in care se incadreazi si prin conditiile in care au fost descope-
rite. Intr-adevir, ele fac parte dintre putinele Tucruti de aur din Transilvania, despre
care stim precis ci au fost gisite in morminte. La Beba Veche, in Banat, aproape de
frontiera ungari, s-au ga51t 26 de morminte cu schelete chircite. intr-unul din aceste
morminte, s-a gisit o placi de aur aproape rotundi (fig. 123, 1), trei inele de aur spiralice
« Noppennnge» (ﬁg 123, 5), si mai multe briiri sau verigi de aur. Intr-un alt mor-
mint, sipat mai tirziu, s-au gisit doui inele de bucle de aur (fig. 123, 6, 7), impreuni
cu: o cescutd de lut, o britard de bronz inchisi, alta spiralici, un sirag format din cinci
scoici, 12 cochilii de melci si perle de pastd, un colt de mistret, un ac de os, altul de
bronz, o mici teavi dubli de bronz si fragmentul sectionat al unei sfere goale, din
piatri. Cealalti placi ornamentald a fost gisiti la o distantd de 3 m de un mormint
(fig. 123, 2). Alte douid morminte contineau, pe lingi alte obiecte, si cite un inel de aur.

1 V1. Dumitrescu, in « Dacia », 1937—1940, VI1—VIII, p. 128.
¥ Tot de aici este amintit §i un lant de aur, « Kozlemények », Cluj, 1942, II, 2, p. 9 si 15.
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Plicile ornamentale sint, dupid cum se vede in desene, mai mult elipsoide, avind

pe margine cite o linie dubli formati din puncte si la ambele capete cite un triunghi
dublu, format tot din puncte.
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Fig. 123. — Podoabe dec aut. 1, 2, 5—7 Beba Veche; ;5 Virsand; 4 Transilvania (1/1);
: 8 Pecica-Rovine (2 /1).

V. Pirvan dateazi in mod gresit plicile de la Beba Veche in epoca hallstat-
tiani, asemuindu-le cu discurile de aur pe care le vom arita mai jos, dar face o
legituri justd intre tehnica in care sint lucrate si tehnica unui obiect de aur in formi
de coarne, gisit la Gumelnital. G. Childe atribuie mormintele de la Beba Veche cu
oarecare rezervi culturii de tip Periam?, in timp ce I. Nestor se pronunti categoric

1 V. Pirvan, op. cit.,, p. 342.
? G. Childe, The Danube in Prehistory, Oxford, 1923, p. 216—219.
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pentru aceasti culturd, comparind plicile de aur cu o placi de bronz de la Periam
si aritind ci podoabele de scoici si de colti de mistreti sint caracteristice pentru
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Fig. 124.  Tezanrul de aur de la Smig (aprox. 2/3).

inceputul epocii de bronz!. J. Banner accepti datarea lui I. Nestor si compari orna-
mentele plicilor de la Beba Veche cu motivele ornamentale ale unor vase de la Periam
si Pecica. El dateazi Beba Veche in prima perioadi a epocii bronzului si citeazi inele

! 1. Nestor, « 22. Bericht der rom.-germ. Komm. », Frankfurt 4. M., 1933, p. 84.
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ca acelea de la Beba Veche, precum si inele de bucle, gisite la Pitvaros si la Szoregh,
care apartin si ele culturii de tip Periam 1.

Tezaurul de la $mig (fig. 124), descoperit in 1880, continea, pe lingi inele de
bucle prinse in formi de lant, sirmi spiralici de aur, perle de aur, o britari cu
sectiunea plan-convexi, aur brut, 26 de falere ornamentale §i cinci mirgele de argint2.
Falerele, avind trei mirimi diferite, sint ornamentate unele numai cu puncte reliefate
asezate in cerc; altele au pe lingi aceste puncte, alte proeminente mai mari, lucrate
tot «au repoussé », iar altele, pe lingd aceste doui motive, au §i un ornament in
formi de #riguetru, format din aceleasi puncte reliefate. Ele sint bombate, cele mai
mari, care au si dimensiuni apreciabile dind impresia unor cesti de aur. Tezaurul de

Fig. 125. - Falere de aur de la Sicueni (aprox. 3/4).

la §mig a fost datat de V. Pirvan la sfirsitul epocii bronzului3. Dupi descoperirea
discului de la Pecica-Rovine el a fost pus in legituri cu acesta si datat in epoca mijlocie
a bronzului 4.

Tinind seama insi de faptul ci, dupi informatiile pe care le avem, tezaurul
de la $mig a fost gisit Intr-un vas de bronz, care la rindul lui era bigat intr-unul
de lut, s-a propus din nou datarea lui la sfirsitul epocii bronzului®b.

Trecem acum la unul din cele mai celebre tezaure din Transilvania, descoperit
in 1840 la Tufaliu. Aceasti descoperire, unici in felul ei, continea mai multe securi de
aur, aur brut, precum si mai multe falere ornamentale, dintre care unele, de dimen-
siuni mai mici, seamini cu discul de la Pecica-Rovine, si cu unele falere de la $mig,
in timp ce exemplarele mai mari sint ornamentate cu motive spiralice. Acest tezaur a
fost considerat ca apartinind primei epoci a fierului sau sfitsitului epocii bronzului. De
curind s-a incercat datarea lui in perioada mijlocie a acestei epoci 8.

In anul 1927 s-au gisit intr-o vie, la Sicueni, opt falere ornamentale, dintre
care nu ni s-au pistrat insi decit trei intregi §i un fragment dintr-o a patra. Diametrul
lor este intre 8,1—9,1 cm, iar iniltimea intre 2—3 cm. Toate trei se aseamini ca
formi, avind mijlocul bombat. Ornamentatia lor, desi aseminitoare ca stil si conceptie,
diferd totusi prin motivele ei (fig. 125). O falerd de aur (fig. 123, 3), inruditi cu cele
de la Sicueni, avem de la Virsand (Arad), unde a fost gisitd izolat in cunoscuta
movild «Laposhalomy, care a furnizat atitea vestigii arheologice din diferite epoci.

1 « Dolgozatok », Szeged, 1937, XIII, p. 232—237.

Brifara se giseste in Muzeul din Sibiu, Ea nu cste mengionati de M. Roska

V. Pirvan, op.. cit., p. 450.

D. Popescu, Die friithe und mittlere Bronzezeit in Siebenbilrgen, Bucuresti, 1944, p. 132.

Vezi K. Horedt, « Mitteil. aus dem B. Brukenthalischen Museum », Sibiu, 1947, XII, p. 2.

A. Mozsolics, Der Goldfund von Velem-Szentvid, « Prachistorica», Basel, 1950, I, p. 19—20.

14 — ¢, 207 .
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In sfitsit, mentionim cele trei falere de la Griniceti (Otlaca). Diametrul lor
de aproximativ 14 cm, precum si iniltimea lor, ne-ar putea face si le considerim ca
pe niste cupe, daci nu ar avea giuri, prin care se coseau pe haine. Toate trei sint
frumos ornamentate, dar in timp ce prima (fig. 126, 1) nu are decit elemente cu
motive spiralice, gisim pe a doua (fig. 126, 2), pe lingi motive inrudite, si doui
pisiti punctate, asezate fatd in fati. Falera a treia (fig. 127), din nenorocire rupti pe
o portiune, are ca ornament o intreagi compozitie, in care distingem o figuri umani,
o pasire si doi cai, cuprinse toate intr-un cerc. Spatiul dintre acest cetc si marginea
falerei este umplut cu motive, care ar putea reprezenta, foarte stilizat, un git de
lebddi. Toati ornamentatia falerelor este executati cu mici puncte.

Fig. 126. — Falere de aur de la Griniceri (aprox. 1/2).

In afari de falerele prezentate pini aici, s-ar putea si mai existe si altele, desi
faptul nu rezulti din' descrierea descoperirilor care de cele mai multe ori nu este suficient
de clari. Am vizut cd, pe lingi citeva, care pot fi datate cu ajutorul complexului in
care au fost gisite, cele mai multe nu pot fi datate in chip precis, fie ci au fost
descoperite izolat, fie ci au fost gisite impreuni cu obiecte care nici ele nu pot
fi datate decit cu o foarte mare aproximatie.

Astfel stind lucrurile, s-a incercat datarea falerelor celor mai importante din
Transilvania pe baze stilistice. Primul care a incercat, vorbind despre falerele de la
Otlaca, si faci apropieri intre ornamentele acestora §i alte sisteme de ornamentatie
apartinind epocii bronzului, a fost arheologul maghiar L. Mdrton!. Lui ii revine
meritul de a fi observat aseminarea ornamentatiei acestor falere cu cea de pe unele
vase de lut apartinind epocii de mijloc a bronzului din regiunile sud-pannonice, precum
si inrudirea acestor ornamente cu motivele de pe podoabele de aur din mormintele cu
groapi simpli de la Micena. L. Marton gi-a dat seama insi in acelasi timp ci, cu
toatd aseminarea intre aceste sisteme de ornamentatie, falerele de la Griniceri se deosebesc
totusi prin tehnica ornamentatiei, precum §i prin unele elemente figurale. Astfel,
vedem pe falera a doua motivele arhaice intrerupte deodati prin reprezentarea unui
element ornamental hallstattian, pasirea punctati, iar falera a treia prezinti in intregime
o ornamentatie hallstattiani. In concluzie, L. Marton dateazi aceste falere la sfirsitul
epocii bronzului, recunoscind insi in ornamentatia lor un fel de renagtere miceniani.

1 « Arch. Ert.», 1909, p. 40§ —414.
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Aceasti pirere a fost acceptati atit de V. Pirvan, cit si de alti cercetitoril. In ceea
ce priveste ornamentatia falerelor de aur din Transilvania, trebuie si facem totusi
o distinctie intre diferitele exemplare. Astfel, numai punctarea ornamentelor, pe care
V. Pirvan o consideri tipic hallstattiani, o gisim si pe plicile de la Beba Veche,
care apartin, dupi cum am vizut, inceputului epocii bronzului. Aceeasi punctare o
gisim de altfel si pe obiecte de bronz din prima jumitate a acestei epoci. Falera de
la Virsand se apropie mai mult, ca sistem de ornamentatie, de cele de la Sicueni,
care se deosebesc de cele de la Griniceri. Discul al treilea de la Griniceri se distinge
de celelalte doud prin ornamentatia sa absolut unici, iar falera mici din Transilvania
(hg. 123, 4) este iarisi cu totul deosebiti de celelalte. Totusi, in afard de plicile de la
Beba Veche, toate celelalte au in general
aceeasi caracteristici structurali, find bom-
bate si avind la centru un « umbo » reliefat.

Intr-o lucrare relativ recenti?, tezau-
rul de la Tufalidu a fost datat, mai ales pe
baza aseminirii unuia dintre topoarele de
aur cu un topor de bronz din depozitul de
la Apa® — depozit care apartine perioadei
B a epocii bronzului — in partea de mijloc
a epocii bronzului. Credem ci aceasti datare
este justd, cu atit mai mult cu cit micile
falere de la Tufaliu sint aproape identice
cu cea de la Pecica-Rovine, care, dupi
cum am vizut, poate fi datati in aceeasi
perioadi, si cu cit, cu ocazia sipiturilor de
la Virsand, executate in anul 1949, s-a gisit ,
un mic deOZit de bronzuri din perioada Fig. 127. — Faleri de aur de la Griniceri (aprox. 2/5).
B a epocii bronzului, care dateazi cultura
din aceasti asezare si deci si discul de aur de aici in aceasti perioadi.

Discurile mai mati de la Tufaliu prezinti o aseminare de netigiduit cu cel
de la Virsand §i mai ales cu unul din discurile de la Sicueni; astfel incit, pe baza
acestor consideratii, este foarte probabil ci cea mai mare parte a falerelor ornamentale
de aur din Transilvania — cu exceptia, poate, numai a celor de la §mig — trebuie
datati in perioada mijlocie a bronzului. Cele-de la $mig ne arati, in cazul in care
tezaurul trebuie datat la sfirsitul epocii, ci ele au avut o viatd lungi, fiind pistrate
din generatie in generatie.

Capitolul cel mai important in arta aurului preistoric din Transilvania il formeazi
firi indoiali britirile. Aceste obiecte constituie in vremurile despre care vorbim,
in afari poate numai de vasele de aut, pe care le gisim insi in numir foarte mic,
produsul cel mai important al artei aurului §i podoabele cele mai de pret atit ale
femeilor, cit si ale birbatilor. V. Pirvan le-a clasificat, distingind mai multe tipuri, pe
care le vom prezenta la rindul nostru, adiugind altele la exemplarele pe care le citeazi
si prezentind chiar citeva tipuri noi, pe care V. Pirvan nu le mentioneazi, sau care
au fost descoperite dupi aparitia lucririi sale. )

Bratarile facute dintr-o bard cu sectinnea cunadrangulard, care se subtiazi spre capetele
ei, aceste capete atingindu-se uneori sau chiar incilecindu-se, constituie tipul cel mai
simplu. Ele apar in diferite mirimi, fiind considerate britiri numai atunci cind sint

1 V. Patrvan, op. cit., p. 328; I. Nestor, op. cit., p. 121.
* A. Mozsolics, op. cit.
4 Dorin Popescu, in « Dacia», 1937—40, VI[-VIII, p. 119—125.
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suficient de mari pentru a putea fi purtate pe brat. O astfel de britari neregulati in
greutate de 42,5 g, s-a gisit la Cetea si este pistrati In colectiile Muzeului national
de antichititi (fig. 140, 2). Cinci exemplare s-au gisit in cunoscutul tezaur de la Firiteaz
(Timisoara) impreuni cu britiri de alt tip, pe care le vom mentiona mai jos (fig. 128).
Una dintre acestea (fig. 128, 3) este ornamentati cu linii si puncte. In general,

[ PPN P T T I

6

Fig. 128. — Britiri de aur de la Firiteaz (aprox. 1/2).

britirile cu sectiune cuadrangulari apar ficute din bronz la inceputul epocii hallstat-
tiene. Ele sint foarte numeroase si in aur!, dar mai ales de dimensiuni mici, asa incit
nu puteau fi purtate ca britiri. Acestea sint socotite de obicei ca ficind parte din
categoria obiectelor de aur ce serveau ca obiecte de schimb, inlocuind moneda,
care inci nu exista. Pe baza acestei ipoteze s-a ciutat si se puni diferitele lor
greutiti in legituri cu anumite sisteme de greutiti antice 2.

1 « Arch. Ert.», 1937, p. Sz.
2 Ihid.
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Tot in aceasti categorie de britiri simple putem pune §i o britardi de aur
(fig. 121, 17) care provine, dupi cit se pate, din cunoscutul tezaur de la Smig, pe care
l-am amintit mai sus!. Seminind cu britirile simple cu profil cuadrangular, are insi
sectiunea mai rotunjiti, plan-convexi, care spre virfuri devine tot cuadrangulari. Acest
tip de britiri aparc adeseori in depozitele de bronzuri impreuni cu tipul precedent.

Fig. 129. -— Britiri de aur de la Firiteaz (2/3).

Tot aici amintim un fragment de sirmi de aur, plati si ingustd, indoitd in
formd de britari si gisiti tot la Firiteaz (fig. 128, 6).

Bratari cu capete spiralice. In tezaurul de la Firiteaz, care continea in total 16
britiri de aur, existi §i patru exemplare ale ciror capete se termini in cite o spirala.
Bara britirilor, mai groasi si in muchii, se subtiazi spre capete si se rotunjeste,
formind cite o spirali. Toate patru exemplarele sint decorate pe suprafata superioari
cu puncte, in felul britirii din categoria precedenti, prezentind insi usoare variatii
in ceea ce priveste modul in care sint asezate ornamentele (fig. 129, 1—4). Britiri cu
capete spiralice existd, ficute din bronz, inci din perioada mijlocie a epocii bronzului.
Ele sint sau late si plate, sau inguste cu spitale mari. Podoabe spiralice apar inci de
la inceputul acestei epoci chiar din arami, cum sint de pildi acele spirale in formi de

1 Tn Muzeu!l din Sibiu. Nu cste mengionati de M. Roska.
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ochelari, si se mentin pini tirziu in epoca hallstattiani, cind apar sub diferite forme,
ca de exemplu fibulele-ochelari. O britard mici de bronz, foarte aseminitoare cu cele
de la Firiteaz, s-a gisit in depozitul de la Rikospalota, in centrul R. P. Ungare. Acest
depozit se dateazi in perioada B sau C a lui P. Reineckel.

Bratari cu capete bispiralice de tip Firiteaz. In acelasi tezaur de la Firiteaz s-au
mai gisit trei britiri de aur de un tip diferit, dar inrudit cu cel precedent. De astidati,
britirile au cite doud spirale mari la fiecate capit. Bara britirilor, rotunjiti pe partea
superioard si pland pe cea interioar, se subtiazi spre capete si se rotunjeste la spirale.
Una dintre ele (fig. 129, 5) are suprafata superioari puternic crestati ca si cind ar fi
risuciti, iar dupd fiecare grup de 12 crestituri netede urmeazi cite doui crestate in
formi de dinti. Celelalte doui britiri sint netede si ornamentate cu grupuri de linii
si puncte incizate (fig. 129, 6).

Ca si britirile din grupa precedenti, cu cite o singurd spiralid la capete, britirile
cu capetele bispiralice apar si ele in Europa, ficute din bronz, inci in perioada mijlocie
a epocii bronzului 2. Avind diferite variante, ele sint destul de rispindite; totusi, nu
cunoastem exemplare identice cu cele de la Firiteaz.

Terminind cu acest tezaur, in cate, in afari de britiri pare si fi fost si sirmi
de aur, si vedem cum a fost datat de citre diferitii autori care s-au ocupat cu el
Incepem cu pirerea lui L. Mirton, care il publici cel dintli.

Savantul maghiar cunoaste matea rispindire a britirilor cu capete spiralice,
lucrate atit din bronz, cit si din aur, si-si di seama ci ele apar in diferite pirti ale
Europei §i mai ales in notd, inci de la inceputul epocii de bronz. Dupi ce pune in
legituri exemplarele de la Firiteaz si cunoscutele tezaure de la Fokoru si Michalkov,
conchide ci ele trebuie datate mai ales pe baza ornamentatici lor punctate, pe cate
o pune in legituri cu ornamentele de pe obiectele importate din Italia. Dupi pirerea
sa, tezaurul de la Firiteaz nu poate fi datat inaintea secolului al VIII-lea i.e.n.

M. Ebert combate pirerea lui L. Mirton, pe motiv cd britirile cu capete
spiralice de Ja Firiteaz nu pot fi aseminate cu cele de la Fokoru si Michalkov, ci mai
degrabi cu exemplarele mai vechi din notd. Afari de aceasts, spune M. Ebert, britiri
cu cite o singuri spirali la capit se cunosc in epoca de bronz ungari gi sint datate
de P. Reinecke in petrioada a II-a a acestei epoci. In consecinti, M. Ebert dateazi
tezaurul de la Firiteaz « In mijlocul epocii de bronz ungare mai vechi »3.

Pirerea lui V. Pirvan nu se deosebeste prea mult de cea a lui L. Marton si
vom reveni asupra eiin cele ce urmeazi.

In ceea ce priveste pirerea celorlalti autori care s-au ocupat cu acest tezaut,
G. Childe il asazi in a VI-a sa perioadi®. P. Reinecke il atribuie cercului siu « thraco-
cimmerian» 8, iar I. Nestor il consideri ca datind de la sfirsitul epocii bronzului sav
inceputul celei hallstattiene®.

Vedem dar ci pirerile sint impirtite. Intr-adevir, dupi cum am vizut, toate
britirile de la Firiteaz pot apattine, atit ca formi cit si ca ornamentatie, epocii de
bronz mijlocii?. Totusi, contrar celor afirmate de M. Ebert 8, britara de la Fokoru
are legituri cu cele de la Firiteaz si, in primul tind, cu cele unispiralice. Afari de
aceasta, britirile sint, cel putin in stadiul actual al cercetirilor, ca si inexistente in

« Arch. Ert. », 1889, p. 241, pl. VII, 3; J. Hampel, op. cit., pl. 87, 5; I. Nestor, op. cit., p. 124, n. 510.
« Arch. Ert. », 1907, p. 64.

« Jahreshefte des Ostere. atch. Inst. », 1908, XI, p. 275.

G. Childe, op. cit., p. 38s.

I. Nestor, op. cit., p. 124, 0. §10.

Ibid., p. 124.

? Ibid., n. sr10. )

* M. Ebert, op. cit.,, p. 275.

1
2
3
4
5
L]
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epoca mijlocie a bronzului transilvinean. In schimb, brititile simple cu sectiune cuadran-
gulard, ca acelea de la Firiteaz, le gisim ficute din bronz in Transilvania, in depozite
de la inceputul epocii hallstattiene, iar ornamentatia in grupuri si cu motive ca acelea
de pe britara cu capete bispiralice de la Firiteaz apare tot pe britirile de bronz ale
acestei petioadein Transilvanial.

Din acelagi tip al britirilor de aur cu capete bispiralice fac parte si doui britiri
foarte aseminitoare, gisite la Oradea. Ele sint ornamentate cu aceleasi motive «in
cipriori » si au fost, dupi cit se pate, descoperite impreuni cu alte doui britiri cu
capete bispiralice, care, chiar daci au ornamente aseminitoare, au corpul in formi de
bandi latd, canelati. Din aceeasi descoperire fac parte si vreo 20 de britiri de aur
simple, de tip Cetea, cinci inele pe care le
vom numi de tip Bridut, si o britari care
pare a fi formati dintr-o bandi lati, plan-
convexi 2,

Tezaurul de la Oradea a fost datat
in prima perioadi a fierului, fiind inglobat
in cercul de culturi al fibulelor de bronz
« cu posamenterie » 3.

Brdtdri cu capete bispiralice de tip Acks-
Sdcueni. Trecem acuma la alte doud tipuri
de britiri de aur, care nu se deosebesc
prea mult de tipul precedent si pe cate le
vom numi de tip Acis si de tip Sicueni.
Britirile care fac parte din aceasti categorie
nu sint identice, dar au totusi unele caracte-
ristict comune. Ca si britirile de la Firiteaz,
ele au capetele terminate tot in cite doui
spirale. Se deosebesc insi de acestea prin
faptul ci au corpul puternic profilat, avind
pe el dungi reliefate, si sint ornamentate,
in general, cu crestituri cate iau uneori Fig 130. — Brigiri de aur; 1 Sicueni (3/4); 2 Acis (1/1).
forma unor mici proeminente. v

Britara de la Aciy a fost gisiti in 1855, dupi cit se pare izolat (fig. 130, 2).
Tot izolat pare si fi fost gisite si britirile de la Sicueni (fig. 130, 1) si Perecet (fig. 131).

Prin faptul ci si aceste britiri au fost gisite izolat, problema datirii lor este
tot atit de anevoioasi ca si in cazul britirilor de la Firiteaz. In general, ele au fost tra-
tate impreund cu acestea din urmi. In afari de Transilvania, au mai fos gisite citeva
britiri de aur de acest tip in regiunile invecinate, ungare. Astfel, la Hajduszoboszld,
s-a gdsit o britari de acest gen, dupi cit se pare impreuni cu o britari de aur simpld, de
tip Cetea, cu sectiunea cuadrangulari 4. O alti britari, gisiti la Biharkeresztes %, pe
care o putem considera ca ficind parte tot din categoria Acis-Sicueni, are corpul format
din siruri de proeminente aproape pitrate. Siaceasta a fost gisiti impreuni cu cinci bri-
tdri de aur simple de tip Cetea. Faptul ci atit britara de la Hajduszoboszlé, cit si cea de
la Biharkeresztes au fost gisite impreuni cu britirile simple amintite — care apar de
obicei in depozitele noastre de bronz la inceputul epocii hallstattiene — este un indiciu

! L. Nestor, op. cit., p. 124—125.

* A. Mozsolics, op. cit., pl. XVII §i XVIII, 1—4.

* Ibid., p. 35 si 37.

* « Arch. Ert.», 1898, p. 44, fig. ; p. 51 §i s52.

% «24/25. Bericht der rdm.-germ. Komm.», pl. 50, 16.
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pentru incadrarea lot cronologici. Un alt indiciu cronologic ne oferi si descoperitea de
la Ofehérté 1 (Szabolcs), unde gisim o britard din categoria cate ne intereseazi, asociati
cu alte britiri de diferite tipuri, toate insi apirind in perioada de tranzitie dintre epoca
bronzului si cea hallstattiani.

Exemplare izolate, care par a face parte din aceasti categorie, s-au mai gisit intre
altele unul chiar in Transilvania, intr-un loc numit in ungureste Bardnyhegy 2 (Dealul
Mieilor), altul pe teritoriul R. P. Ungari, in regiunea Debrecen 3 si altul la Acsdd (Sza-

bolcs) 4. Un exemplar foarte apropiat
e de tipul Acig-Sicueni s-a gisit la

“| T ™ Kyritz in Brandenburg . ‘
‘(‘ﬂj‘_, === ~ Inafaride brigirile cu capetc -
:\'\\,!-"' » spiralice mentionate pinid aici, M.

- Roska mai citeazi una cu capetele
terminate in cite doud spirale, gisite
la Marca.

" Bratari cu capete semilunare.
Cele mai frumoase produse ale artei
aurului in Transilvania epocii co-
munei primitive le formeazi firi
indoiald acele britiri ale ciror capete
se litesc in formd de semiluni. Se
cunosc mai multe britiri de acest tip,
gisite in Transilvania. Cele mai cu-
noscute ins3 — deoarece au fost ade-
seori reproduse — sint: o britari
provenind dintr-un loc necunoscut
din Transilvania, cunoscuti sub nu-
mele de britara din colectia Karisz
(fig. 132)8, alta gisiti la Biia (fig.
133) si alta descoperiti la Pipea
(fig. 134).

Fig. 131. — Bri{ara de aur de la Perecei (1/1). Toate trei au corpul phﬂ §l

' frumos ornamentat, avind ca motiv
caracteristic comun siruri de linii formate din mici semicercuri, la fiecare cap al semi-
cercurilor fiind cite un mic cerculet. La exemplarul de la Biia aceste semicercuri sint
oarecum unghiulare, seminind cu mici triunghiuri.

Inafari de aceste trei exemplare, a ciror formi este bine cunoscuti din reproduceri,
M. Roska mai mentioneazi cite o britari cu capete semilunare 7, gisite la Abrud, la Tirgu
Mures, la Oradea, si jumitatea unei astfel de britiri, gisiti la Figet in Banat.

In lucrarea sa asupra perioadei timputii a epocii La Téne in Ungaria, L. Mirton
pomeneste, pe lingi cele amintite de M. Roska, un exemplar din Bihor 8.

! « Arch. Ert.», 1923—26, p. 243.

« Prachist. Ztschr.», 1912, IV, p. 189.

« 24./25. Ber. der rébm-germ. Komm.», pl. so, 27.

J. Hampel, op. cit., pl. 47, 2, 3 4, 4 a.

Alterthimer unserer heidnischen Vorzeit, 1, 5, pl. 4/6; vezi si . Nestor, op. cit.,, p
« Arch. Ert,», 1880, XIV, pl. 35 i V. Pérvan, op. cit., fig. 230.

Britiri pe care M. Roska le considera celtice.

L. Mirton, Die Friihlatenezeit in Ungam, « Archaeol. Hungarica», Budapesta, 1933, X1, p. 9go—g1. Votbind
despre exemplarele apariinind acestui tip, care se gisesc in Muzeul National din Budapesta, I.. Mdrton spune: « In Muzeul
National Maghiar se gisesc, o afari de exemplarul de la Magyarbénye [Biia] §i de acela din colectia K4rdsz, inci mai multe
britiri de acelasi fel: unul de la Abrudbédnya [Abrud], altul din comitatul Bihar (Bihor), §i un «x :mplar mai mic de la Nagyvirad
[Oradea). Acestea sint incle simple, late, cu capetele litite lunular, care insi la exemplarul penultim au fost indreptate

. 124, 0. §10.

@ @ ¢ R ow
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Tot in aceasti categorie de britiri intri si britara de la Bilje (Bellye, Iugoslavia),
considerati pe nedrept ca o formi evoluati a tipului Biia-Pipea. Corpul acestei britiri
este mult mai lat decit al celorlalte, iar capetele, drepte, se incovoaie puternic la virfuri 1.

Dupi cum am vizut, in afari de exemplarul de la Tirgu Mutes, a cirui formi exacti
insi nu o cunoastem, si aceste britiri au fost gisite izolat. Astfel, la incadrarea lor cronolo-
gici ne izbim de aceleam greutiti, de care ne-am izbit la incadrarea tipurilor precedente.
In general, si aceste bratarl au fost studiate
impreund cu cele cu capete spiralice si cu tipul
urmitor — pe care il vom numi Boarta sau
Dalj —fiind cuprins in categoria tezaurelor de
tip Fokoru-Michalkow-D4l;.

V. Pirvan derivi toate aceste britiri din
tipul cu patru spirale de la Firiteaz, considerind
tipul Boarta-D4lj ca pe cel mai nou 2.

Britara de la Boarta. Tezaurul de la
Boarta 3 a fost gisit in anul 1891. In afari de
britari (fig. 135, 1) el mai cuprmde urmi-
toatele obiecte de aut:

— un buton cu o urechlu§ﬁ pe partea

inferioard (fig. 135, 5);

0 0DGQO0CODGCOOCC 000

— trei petle in formi de tuburi cu ari- ROGGaOONGEGH
pioare (fig. 135, 2); St Vi

006G L30C0O0C 20O 0 DDOO

— cinci perle mici in formid de tubu-
soare pe care sint cite patru hemisfere mici
sudate (fig. 135, 3) si

— 128 de perle mici inelare (fig. 135, 4).

Spre deosebire de britirile de tip Biia-
Pipea, corpul britirii de la Boarta este plat,
in formi de bandi, avind insi trei coaste relie-
fate, seminind cu corpul a doud brigiri de la
.Oradea iar capetele in formi de semiluni sint
mult mai mici. Ornamentatia foarte simpld
este compusi din puncte incizate.

In afari de exemplarul de la Boarta, s-ar
pirea ci unele britiri citate de L. Marton 4 51
anume, cele din Bihor, Oradea, Figet si Tirgu Fig. 132.--Britara de aur descoperita intr-un loc
Mures, ar putea apartine eventual acestui tip, necunoseut din Transilvania.
nu t1pu1u1 Biia-Pipea.

In sfirsit, un exemplar foarte aseminitor estc cel din cunoscutul tezaur de la D4lj,
in Slavonia 5.

Brdtdri cu capete de animal. Un tip deosebit de britiri de aur gisite in Transilvania
il formeazi britirile ale ciror capete se termini intr-un cap de taur, sau, in orice caz,

prin ciocanire. O ]umatatc de britard de o formi aseminitoare a ajuns acum citiva ani in comert ca « toporag de aur »,
provenind probabil de la Facset [Faget]. $Si in asociere cu celebra britari hallstattiani de la Marosvésarhely [Tirgu Mures]
cu capete de taut, s-a gisit un astfel de exemplar, mai simplu, care nu a ajuns insd in posesia Muzeului National Maghiar.
Muzeul Transilvaniei posedi, de asemenea, din aceasti varianti mai gtosola.ni doui exemplare de provenientd necunoscuti . . . »

! « Arch. lgrt », 1880, XIV, p. 216; V. Pitvan, op. cit., 323 etc,

* V. Parvan, op. cit., p. 339.

* 1. Nestor, « Eurasia Septentrionalis Antiqua », Helsinki, 1934, IX, p. 175 —186. Printr-o eroare de care autorul nu
este responsabil, a fost indicat ca loc de descoperire al acestui tezaur Mihdieni in loc de Boarta. Aceeasi greseald si la L. Mirton,
op. cit., p. 91.

4 L. Mirton, op. cit.,, p. 90—9I.

b « Jahresheftc d. ésterr. arh. Inst.», Wien, 1908, XI, p. z259--276.
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de bovideu. Corpul acestor britiri este gros si impodobit cu siruri de mici proeminente.
La Tirgu Mures s-au gisit doud exemplare (fig. 136) dintre care unul este deteriorat,
lipsindu-i coarnele de la capetele de taur. Se pare ci ele erau incrustate cu argint, iar exem-
plarul intreg era decorat pe partea interioari cu meandri incizati !

I
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P
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‘|[‘|" @‘a‘.
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VS NNSHHNNSHHISRISNIS

Fig. 133. - Britara de aur de la Biia.

O britari de aur, gisiti la Apoldul de Sus, pate a fi avut un capit terminat
intr-un cap de bou, iar celilalt intr-un cap de berbec 2.

! « Kalauz a régiségtarban», Budapest, 1912, pl. 8, 3 §i p. 124.
? « Archiv des Ver. fiir siebenbiirg. Landeskunde», 1876, XTII, p. 335.
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Fig._135. — Tezaurul de aur de la Boarta.
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Fig. 136. — Britari de aur de la Tirgu Mures
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Tot in aceasti categorie de britiri este situatd si o britard gisitd la Vad, ale cirei
extremititi se termind in capete de cal 1, avind indicat si friul pe ele 2

Britirile cu capete de bovideu au fost puse in legituri cu asa-numitii idoli lunari
hallstattieni (Mondidol) de lut, cu care au o aseminare incontestabiki 3. In orice caz,
tie cd au terminatiile spiralice, fie ci le au semilunare, sau in cap de animal, britirile
de tip Firiteaz (cu patru spirale), Acis-Sicueni, Biia-Pipea, Boarta (poate mai putin) si
Tirgu Mures au avut, desigur, o semnificatie religioasi, chiar daci cu timpul ea s-a
pierdut, terminatiile pistrind doar un caracter ornamental. Aceastd semnificatie rezidi in
reprezentarea coarnelor sacre, de berbec, poate, in cazul spiralelor,® ale taurului la
cele cu cap de bovideu, sau a cornului lunar la cele cu capete semilunare. La britara
de la Vad, terminati in capete de cai, aceasti semnificatie s-a pierdut, capetele de cal
inlocuind capul animalelor sacre.

Intr-o lucrare mai veche, in care insistam asupra caracterului apotropaic al
bratirilor de tip Biia-Pipea si Boarta, punind ipoteza ci britirile cu capete semilunare
ar reptrezenta, intinse, toporul dublu, spuneam urmitoarele: « Inainte de a termina,
se naste o intrebare. Din punct de vedere psihologic este oare posibil si se dea unei bri-
tdri sensul unui amulet? Daci admitem ci au existat amulete-pandantive, purtate pe
haine, credem ci puteau si existe si amulete-britiri. Mina si bratul cereau nu numai si
fie apirate, dar ele executau i gesturile rituale. Presupunind ci aceste britiri fac parte
dintr-un costum de ceremonie, caracterul lor ar putea fi usor inteles» 2.

Terminind cu acest grup de britiri de diferite tipuri, dar inrudite intre ele, se
pune problema anevoioasi a incadririi lor cronologice. In afari de britirile cu cap de
bovideu, toate celelalte au fost tratate de obicei impreuni cu tezaurele de la Fokoru,
Michalkov si Dilj, fiind cuprinse in cercul de culturi «thraco-cimmerian al lui
P.Reinecken®. A repeta discutiile ample cate s-auiscat injurul acesor trei tezaure celebre,
ar fi fastidios. Ne multumim si indicim concluziile lui I. Nestor, el fiind ultimul care s-a
ocupat cu acest gen de tezaure.

Dar mai inainte vom reproduce pe scurt si pirerea lui V. Pirvan asupra acestor
britdri: « Britara de la D4lj (pl. XVI, fig. 3) — spune V. Pirvan — reprezinti un tip
dacic simtitor mai tirziu ca britirile de tip Firighiaz-Fokoru etc. Intre ea si acestea din
urmi stau britirile de aur masiv: de la Pipea, in Tirnava Mici (fig. 228), din colectia
Kirisz (fig. 230), de la Biia, tot in Tirnava Mici (fig. 229), alta din Ardeal (loc necunos-
cut) si de la Bellye in comitatul Tolna (fig. 232; cf. si pl. XVI, fig. 06).

Toate aceste brigiri sint o derivare si o simplificare a tipului 3 de la Firighiaz
(cu patru spirale)» 7.

Deci, in conceptia lui V. Pirvan, britara de tip Boarta-D4lj formeazi ultima etapi
in evolutia acestui mare grup de britiri de aur. La aceeasi concluzie va ajunge si I. Nestor,
cu deosebirea ci el nu derivi britara de la Boarta din britirile cu capetele bispiralice, ci
din unele britiri de bronz mai vechi, ale ciror capete se litesc 8 si al ciror corp are mai

! J. Arneth, Die antiken Gold- und Silbermonumente, Wien, 1850, p. 23, nr. 27.

* L, Mirton, « Dolgozatok», 1933—34, IX—X, p. 127, n. §6. Vezi mai ales P. Gossler, Der Silberring von
Trichtingen, « Festschr. d.d. arch. Inst.», Betlin, 1929, lucrate pe cate nu am putut-o consulta decit sub forma unui extras
mai mic in « Heimatblitter vom oberen Neckar», 1929, nr. 6o si 61; vezi, de asemeneca, J. Strzygowsky, « Germania»,
1930, XVI, p. 262—263.

3 Vezi st G. Kyrle, « Jahrbuch fiir Altertumskunde », Wien, 1912, VI, p. 240. Unul din acesti « idoli», gisit la
Soprony, aminteste de aproape brigirile noastre; vezi N. Aberg, Bronzezeitliche u. friiheisenzeitl. Chronologie, 11, hallstat-
zeit, Stockholm, 1931, p. 41, fig. 72.

«Arch, Ert.», 1923—1926, XL, p. 242.

« Anuarul Com. Mon. Ist.», Sectia p. Transilvania, Cluj, 1932—1936, IV, p. 17.

P. Reinecke, « Zcitschr. f. Ethnologie», 1899, XXX, p. s12—527; « Germania», 1925, IX, p. 50— 4.
V. Pirvan, op. cit., p. 339.

* 1. Nestor, « Eurasia Septentrionalis Antiqua», 1934, IX, p. 179—1%0,
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multe coaste . Tn afari de aceasta, 1. Nestor admite in linii mari consideratiile lui P.
Reinecke asupra cercului de culturd « thraco-cimmerian» datat in perioada C a epocii
hallstattiene, precum si reminiscentele mai vechi central-europene, care se intilnesc in
acest grup, socotind insi britara de tip Boarta-D4lj, spre deosebite de M. Ebert, drept
cea mai noui dintre toate, databili insi pe la 600 i.e.n., In orice caz inainte de venirea
scitilor 2,

1n lucrarea sa despre La Téne-ul timpuriu, L. Mirton se ocupi si de britirile de
aur cu capete semilunare, inglobind in aceeasi categorie atit pe cele de tip Biia- -Pipea,
cit si pe cele de tip Boarta. Reluind o observatie a lui J. Hampel, dupi care micii butoni
de pe aceste britiri (Biia, Bellye) sint de fapt capete de cuie, el le aseamini cu cele de
pe plicile de argint de la Titel, fird a atribui insi acestui fapt o prea mare importanti.
In conceptia savantului maghiar, britirile cu capete semilunatre fac patte dintr-o serie
de evolutie, care se termini cu britirile de argint dacice cu capete de serpi. Continuind
analiza stilistici a ornamentatiei, el giseste aceleasi motive pe vase de lut apartinind La
Téne-ului, la noi, dar mai ales in Germania de sud. Aseminarea lor ar fi mai izbitoare
cu ornamentele imprimate de pe anumite vase din Bretania. L. Mirton este de pirete
ci aceste ornamente au ajuns la noi mai degrabi direct din sudul grecesc, decit ptin
intermediul celtilor, le recunoaste pe forme hallstattiene si admite ci originea lor ar
putea si-si aibd ridicinile in ceramica incrustati cu alb a epocii bronzului din sudul
teritoriului R. P. Ungari. Totusi, savantul maghiar consideri britirile de aur cu capete
semilunare ca apartinind La Téne-ului timpuriu 3.

Examinind cu atentie ornamentele celor trei britiri mai cunoscute din Transil-
vania, cea de la Biia, cea de la Pipea si cea din colectia Kdrdsz, vedem ci motivul prin-
cipal il formeazi rindurile de arcuri sau semicercuri legate avind pe virf cite un cercules.
Acest motiv il gisim atit pe britara de la Biia, cit i pe cea de la Pipea, iar pe cea din
colectia Karasz, putin modificat, in sensul ci cerculegul este asezat la mijlocul semicercuri-
lor, fiind insi totusi in fata virfurilor unui alt sir de semicercuri. Ambele motive le
gisim in regiunile noastre inci din bronzul m1)10c1u atit pe ceramici cit §i pe obiecte
de bronz. Citim ca exemplu un topor de lupti din depozitul de la Apa, in nord-vestul
Transilvaniei datat in perioada B a bronzului, pe care se vid clar ambele motive 4. Acelasi
motiv al semicercurilor, avind de astidatd Insd trei puncte sau cerculete pe virf si cite
unul la mijloc, il gisim si pe un topor de lupti din cunoscuta descoperire de la Gaura
(Valea Chioarului) din aceeasi regiune, datat in aceeasi perioadi 3. Exemplele pe care le-am
putea da sint numeroase; ne mirginim insi si mai mentionim numai citeva, pentru
a dovedi frecventa si persistenta acestor motive. Astfel, gisim linia de semicercuri cu
cerculete pe virf pe un topor de lupti cu ceafa prelungiti din regiunea Komdirom (R.P.
Ungari) 8. Motivul inrudit al semicercurilor cu cite un punct la mijloc il gisim pe o
spadid din Ungaria 7, apartinind tot bronzului mijlociu 8. Semicercurile cu puncte pe
virf le mai gisim pe spada de la Podhering ?, de sigur mai noud decit cea precedenti,
precum §i pe o spadi cu minerul in formd de cupi din R. P. Ungaril9, spadi ce poate
fi datati in Hallstatt 4. Vedem dar ci ambele motive, ale semicercurilor cu puncte sau
cerculete pe virf sau la mijloc, apar in regiunile noastre inci in perioada mijlocie a bron-

1 Ca, de pilda, la J. Hampel, op. cit., pl. 185, 4. Vezi un exemplar de aur pl 47, 2 (firi coaste). Vezi, de aseme-
nea, 1. Nestor, op. cit., p. 179.

¢ I. Nestor, op. cit., p. 178 §i urm,

* L. Mirton, op. Clt p. 90—93

4 « Dacia», 1937— 1949, VII— VIII pl. IIIL.

5. Hampcl op. cit., pl. 83 4.

¢ Ibid., pl. 80, 1 4 si I e

? lbid., pl. 85, 1.

8 Cf. I. Nestor, « Sargetia, Bul. Muzeului Jud. Hunedoara», Deva, 1937, I, p. 194

® J. Hampel, op. cit., pl. 92,4.

10 Ibid., pl. 25,3.
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zului §i pot fi urmirite pini in epoca hallstattianid. De la noi ele au trecut si in alte
tinuturi, ca de pildi la Micena, unde gisim semicercurile cu un punct la mijloc pe o
podoabi de aur dintr-un mormint cu groapi simpli *. Paralel cu aceste motive §i poate
la originea lor gisim rindurile de semicercuri simple, duble sau triple, firi puncte pe
virfuri sau la mijloc, tot in bronzul mijlociu, de pildi pe britirile de bronz din Austria 2,
De cele mai multe ori insi §i aceste semicercuri au deasupra virfurilor o linie de puncte.

Un alt ornament pe care il vedem pe britara de la Biia si despre care vorbeste L.
Mirton, socotindu-] de origine greceasci 3, asa numitul « ciine alergitor » (laufender Hund)
sau spirala intoarsi, derivi tot din ornamentele aseminitoare de pe bronzurile perioa-
dei mijlocii a epocii bronzului. Dar ornamente aseminitoare cu cele de pe britirile
de aur se gisesc, dupi cum remarci de altfel si L. Mirton, si pe ceramica acestei perioade.
Adiugim ci mai ales liniile de semicercuri sint foarte frecvente pe vasele din cimpurile
de urne ale Olteniei de pildi 4. Exemplele gisite pe ceramici sint nenumirate. Intrea-
ga ornamentatie a vaselor din aceasti perioadi a bronzului este inruditi §i se mentine
pini in epoca hallstattiani, cind gisim liniile de arcuri sau semicercuri de pildd pe vase
de la Dubovit, in Banatul sirbesc 3.

Britara de aur de la Bellye ¢, desi nu face parte din cele gisite in Transilvania,
apartine aceluiasi grup de britiri cu capete semilunare sianume, dupi cite se pare, nu de
la sfirgitul acestei serii, ci de la inceputul ei. Corpul ei in dungi sau coaste longitu-
dinale si capetele mult incovoiate par a evoca britirile late cu capete spiralice din bronzul
mijlociu. S-ar putea ca micsorarea arcuirii acestor capete si indice o evolutie a acestor
tipuri, evolutie ce va culmina cu tipul D4lj-Boarta, ultimul din aceasti serie. In ceea ce
priveste ornamentatia britirii de la Bellye, ea este compusi din motive pe care le gisim
pe toate in bronzul mijlociu. Asa sint liniile de semicercuri, un fel de spirale in S, cul-
cate, seminind cu « clinele alergitor» si un ornament in formi de doui volute unite
(Schalenspirale) ?. Chiar si liniile curbe ficute din puncte fine le gisim pe o centuri de
bronz de la Uioara, de la sfirsitul epocii bronzului 8.

Maij rimine de analizat un ultim element ornamental al britirilor cu capete semi-
lunare. Este vorba de acei butoni reliefati, despre care L. Mirton spune ci sint capete
de cuie §i pe care ii gisim pe britirile de la Bellye si Biia. Se pare ci originea: acestui
ornament plastic trebuie ciutati tot in bronzul mijlociu. Pe o centurd de bronz, gisiti
la Tetétlen (Hajdu, R.P. Ungari), publicati de M. Roska ? si datatd in bronzul mijlo-
ciul®, gisim acesti mici butoni lucrati insi «au repoussé», ca si pe unele discuri de
aur de la $mig si pe britara de la Dalj!1, De altfel, chiar L. Mirton spune ci acesti butoni
isi au originea In ornamentarea vaselor §i centurilor de bronz de la sfirgitul acestei epocil?,
iar plicile de la Titel, la care se referd, au si ele butoni ficuti tot «au repoussé» 13

Credem deci a fi aritat pe scurt si fird a fi insistat prea mult ci ornamentatia bri-
tirilor de aur cu capete semilunare isi are originea in motivele care impodobeau cera-

N. Aberg, Vorgeschichtliche Kulturkreise in Europa, pl. 9, nr. 52.
K. Willvonseder, Die mittlere Bronzezeit in Osterreich, 1937, II, pl. 28, 4; 35, 4; 36, 2,3; 40, 6; 45, 9 etc.
L. Mirton, op. cit., p. 9z.
De la Citna, de exemplu. Sipituri VI. Dumitrescu. Inedite in Muzeul National de Antichititi. A se vedea in
privinta acestor ornamente §i M. Wosinszky, Az Oskor mészbetétes diszitésii agyagmiivessége, Budapesta, 1904, pl. 84;
100, 2; 111, 8B,

5 M. Wosinszky, op. cit., pl. 97, §,6.

¢ « Arch. Ert.» 1880, p. 216; V. Pirvan, op. cit., fig. 232.

? A se vedea, de exemplu, sabia desla Apa, in « Dacia», 1937—1940, VII—VIII, p. 119 §i urm. §i pl. I. Aceleasi
otnamente se pot gisi §i pe ceramica bronzului mijlociu.

® N. Aberg, op. cit., pl. 14, 1.

* In « Dolgozatok », Szeged, 1928, IV, fig. s.

10 Tbid., 1935, XI, p. 223—226.

11 « Jahresh. d. Osterr. arch. Inst.», 1908, XI, p. 261, fig. 116.

12 1, Mirton, op. cit., p. 8o.

1 Ibid.

1
2
3
4
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mica §i obiectele de bronz din perioada mijlocie a acestei epoci §i ci aceste motive pot
fi urmirite, desi cu oarecare greutate, pini in perioadele mai noi ale epocii hallstattiene.
Butonii ficuti « au repoussé» ii gisim chiar la Hallstatt, pe centuri sau alte obiecte de
bronz 1. La fel gisim §i semicercurile cu cite un cerculet la mijloc sau pe virf, chiar daci
ele uneori prezintd diferite variante 2.

In consecinti, credem ci se poate afirma ci britirile de aur cu capete semilunare
de tip Biia-Pipea apartin inci vremurilor hallstattiene, chiar daci motive din ornamen-
tatia lor se gisesc in epoca La Tene §i nu numat in La Téne-ul timpuriu si mai inde-
pirtat de regiunile noastre, ci chiar in La Téne-ul mijlociu si chiar in centrul Transil-
vaniei 3.

In ceea ce priveste britirile de tip Boarta-D4lj, tezaurul de la Boarta este datat
de I. Nestor scurt timp inainte de venirea scitilor in Transilvania, jar tezaurul de la
Dilj, in Slavonia, in La Téne-ul timpuriu *.

Intr-adevir, se pare ci britara de aur de tip Boarta este ultima in seria britirilor
de aur din Transilvania prezentate pini aici. Totusi, dupid cum a aritat I. Nestor, si ea
isi are originea inci in unele britiri de bronz cu capetele litite din epoca bronzului?.

Brdtara de la Sona. 1n 1920 s-a gisit la Sona, lingd Medias, o britari de aur, avind
partea superioari a corpului crestati vertical pini aproape de capete, care devin netede
si rotunde (fig. 137, 5). Ea a fost datatd just in perioada Hallstatt A4, fiind aseminati cu
britirile de bronz crestate, care apar in aceasti perioadi 8. Britara de la Sona trebuie
aseminati insd in primul rind cu inelele de aur care desi au dimensiuni prea mici pentru
a putea fi purtate ca britiri, imitd perfect forma acestora. Astfel de inele 7 s-au gisit si
in tezaurul din Maramures pe care il vom prezenta mai jos.

Brétara de la Recas s-a gisit pe la inceputul veacului nostru. Ea este masivi si de
culoare galbeni (fig. 137, 6). Se deosebeste de cea de la $ona prin faptul ci are partea
superioari crestati vertical pini la capete. Altfel intri, insd, in aceeasi categorie a briti-
rilor crestate. Dupid cum mentioneazi si H. Schroller 8, s-ar putea si fie insi mai noui
decit cea de la Sona. Exemplare aseminitoare s-au gisit §i in tezaurul de la Ofehértd,
impreund cu o britari de tip Acig-Sicueni ®.

Brdtara de la Oragul Stalin. Inainte de a incheia seria britirilor care apartin, dupi
piterea noastri, epocii bronzului sau celei hallstattiene, amintim o britari de aur de la
Oragul Stalin, gisiti impreuni cu inelele de bucle mentionate mai sus. Ea este formati
din doui spire de sirmi groasi, care se subtiazi spre virfuri, unde se indoaie in formi
de ochi, avind si cite un mic inel aproape de indoituri (fig. 121, 12).

Brdtara de lu Corndtel. S-a gisit izolat in 1913 la Cornitel, pe Valea Vicirelului.
Este ficuti tot din sirmi groasi, subtiatd spre virfuri, ca aceea de la Orasul Stalin, si
este compusi tot din doud spire, avind §i un virf indoit in formi de ochi, iar celilalt
rupt (fig. 140, 8). De britari atirni doui inele de bucle ornamentate. Diametrul britirii
este de 49 mm X 43 mm, iar greutatea, impreuni cu cele doui inele — 55,5 g.

! Ed. v. Sacken, Das Grabfeld von Hallstatt, Wien, 1868, p. 9—11.

¢ 1bid., pl. 9, 4; 10, 3 §i 6.

* A se vedea pe un vas de lut de la Apahida semicercuri cu mici cercuri pe virf. 1l. Hunyady, « Diss, Pann.»,
Budapesta, 1942, ser. II, nr. 18, pl. 54, 5.

4 « Eurasia Septentrionalis Antiqua», 1934, 1X, p. 180—181.

5 1bid., p. 179.

¢ H. Scl :oller, «Nachrichten der deutschen anthrop. Ges.», 1927, II, p. 57, 58. El citeazi ca analogii britiri de
bronz in: J. Hampel, op. cit., pl. Bg, 14; 109, 21; 126, 18 §i 20, 5i un exemplar din Austria in « Mitteil. d. anthrop.
Ges.», Wien, 1916, XLVI, pl. 3. A se vedea de asemenea « Dacia», 1935 —1936, V- VI, p. 226, fig. 1, 2. O brifari de
aur aseminitoare la J. Hampel, op. cit., pl. 48, 3.

' 7 Ibid. pl. s1, 4.
* H. Schroller, op. cit,, p. §7.
¥ « Arch. Ert. », 1923—1926, XL, p. 243.
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Nu putem data cu precizie aceste doud britiri aseminitoare, dar avind in vedere
faptul ci ambele au fost gisite impreuni cu inele de bucle, se pune intrebarea daci
ele nu ar putea apartine mai degrabid epocii mijlocii a bronzului.

Trecem acuma la citeva britiri de aur care apartin unor epoci mai noi.

Britdri cu capete conice de tip Aiud-Blaj. Th citeva morminte « scitice» din Transil-
vania se giseste o podoabi in formi de britard, ficuti dintr-o bari subtire rotundi si

Fig. 137. — Britiri de aur. 1—4 Maramureg; § Sona; 6 Recas.

avind capetele terminate in cite un mic con. Fragmentul unei astfel de podoabe s-a gisit
intr-un mormint la Aiud, impreuni cu alte lucruri intre care si o britari identici, dar
ficuti din bronz. O alti britard de aur de acest tip s-a gisit intr-un mormint de la Blaj
(fig. 138, 14), iar altele de bronz la Tirgu Mures si Simeria !, la Chintidu ? i la Teius 3.

Aceste podoabe, cate uneori erau purtate ca britiri par a fi fost mai ales inele
de bucle ce se purtau in pirul de lingi ureche. Ele nu sint de facturi scitici. Se gisesc

! « Apulum, Bul. Muz. Reg. Alba Iulia», 1939—1942, I, p. 76.
? « Eurasia Septentrionalis Antiqua», 1937, XI, p. 175, fig. 13 «.
3 «S.C.LLV. », 1950, I, p. 126.

15 — ¢. 297 .
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-si in regiuni iliro-hallstattiene, fiind cunoscute si din mormintele Hallstatt C de la
Statzendorf, in Austria Inferioari 1.

Bratdrile de la Totesti. La Totesti, in tinutul Hategului, s-au gisit doud britiri de
aur masiv, terminate in chip de capete de animal, pe care G. Téglis le aseamidni cu cunos-

S

SN

Fig. 138. — Diferite podoabe de aut. 1—8 Bridut; 9— 11 Sirmigag; 12 Transilvania;
13,15 Totesti; 14 DBlaj.

cutele brigiri spiralice de argint ale dacilor, terminate in capete de sarpe 2. V. Pirvan nu
admite aceastd pirere, ci derivd britirile de la Totesti din acele mici inele de aur scitice

1 1. Nestor, « 22. Bericht der rom.-germ. Komm.», Frankfurt a. M., 1933, p. 142, n. 575. Vezi si D. Popescu,
« Transilvania», Sibiu, 1943, 74, p. 16. Terminatiile conice devin foarte frecvente in epoca La Tene; ele se gisesc la
fibule, zibale, britiri etc. de bronz sau de argiat.

3 «Arch, Ert.», 1889, p. 59 §i urm.
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terminate in cap de animal care se gisesc mai ales pe teritoriul R. P. Ungaril, Credem ci
G. Téglis are totusi dreptate, ciutind analogii in tezaurele de argint dacice din La Téne-ul
tirziu, dar nu numai in britirile spiralice, ci si in britirile groase de argint ale ciror capete
se incalecd §i uneori se termini in capete de animale stilizate 2. Intr-o lucrare mai noud,
N. Fettich inglobeazi britirile de la Totesti in cercul de culturi al podoabelor de argint
si citeazi ca analogii « spirale» aseminitoate de argint, gisite la Sistelek-Pénzeshegy,
impreuni cu opt monede din Apollonia
resp. Dyrrhachium. Pe baza acestei desco-
periri el dateazi si britirile de la Totesti
in secolul al II-lea i.e.n. 3.

Inainte de a incheia capitolul bri-
tirilor de aur din Transilvania, mai
amintim citeva exemplare a ciror formi
nu o putem preciza, deoarece nu sint re-
produse. De la Armenis este pomeniti o
britard in patru muchii, probabil de tip
Cetea; de la Origtie — trei britiri « ne-
tede» si una « crestati»; in sfirsit, o bri-
tari de la Dej, una de la Apoldul de Sus
si patru britiri « spiralice» de la Pecica.
O britari cu sectiune cuadrangulari pare
a fi fost gisitd la Alba Iulia ¢ si alta ase-
minitoare, ornamentati cu puncte si linii,
in apropierea Portilor de Fier 5.

*

Am trecut in revistd pind aici trei
mari grupuri de obiecte de aur: acela al
inelelor de bucle, al falerelor ornamentale
si al britirilor. Vom trece acum la o cate-
gorie de podoabe foarte rispindite,¥aceea
a unor inele in formi de britiri,” prea
mici pentru a putea fi purtate la brat. Ele
sint considerate in general ca monede
a.ﬂ ”lﬂre’ dar credem ci puteau fi p.urta.te Fig. 139. -- Diferite podoabe de aur; 1—4 Borga; 5 Vetel
si ca inele de bucle. Intr-o descoperire din (aprox. 1/1); 6 Tirgusor (1/1); 7 Slatina; 8 Totegti.
Maramures s-au gisit vreo 50 de astfel
de inele de diferite tipuri. Tipul cel mai obisnuit este cel cu sectiunea cuadrangulari (fig.
137, 3, 4), despre care am mai vorbit. 42 de exemplare ficeau parte din acest tip, iar sapte
erau crestate pe tot corpul (fig. 137, 2), spre deosebire de britirile de la $ona si Recas
care sint crestate numai pe partea superioari. In sfirsit, un inel avea suprafata netedi si
sectiunea rotunjiti (fig. 137, 1). 14 inele cu patru muchii, prinse in formi de lant, s-au

1 V. Pirvan, op. cit., p. 545.

® Vezi de exemplu « Arch. Ert.», 1886, p. 391, sau V. Pirvan, op. cit., p. 539, fig. 373, sau « Dacia», 1945—
47, XI—XII, p. 52, fig. 3, 1. Vezi pentru brigirile de la Totesti §i M. Pirducz, « Archaeol. Hungarica», 1941, XXV, p. 61.

* N. Fettich, Archiologische Studien zur Geschichte der spithunnischen Metallkunst, « Archaeol. Hungarica»,
Budapesta, 1951, XXXI, p. 168 5i pl. XX1, 2 §i 3. S-ar pirea insi ci aceste brijiri care sint cunoscute §i ca provenind
din regiunea Hateg, si fi fost gisite impreuni cu verigile de aur cu secfiune cuadrangulari de la Totesti, care cu
greu ar putea fi datate in aceasti epoci. Credetn totusi ci datarea lui N, Fettich este justi.

4 « Arch. Brt.», 1891, p. 83.

¢ Ibid., 1894, p. 185.
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In afari de exemplarele citate pini aici, pe care le putem identifica, credem i,
dupi informatiile literare, putem si aribuim tot acestei categorii inele gisite la:

Bogata, Corneni, Fodora Romini, Mirghita, Astileul Mare, Vilciul Unguresc,
Birchis si Slatina Timisului, Fizes si Migura, Turda, Tirgu Mures, Casolt, Buziul
Ardelean.

Inele crestate, care ar putea apartine tipului al doilea, sint citate de la:

Baia Mare, Seini si Tirgu Mures.

In sfirsit, pentru a termina cu podoabele de formi anulari, mentionim mai muite,
care iIn literaturs sint desemnate ca inele sau verigi si care apartin sau apartineau — de-
oarece unele au fost topite sau pierdute — tot categoriilor de mai sus:

Citelul Romin, Gilgiu si Gherla, Oradea, Dalci, Cusma si Rodna Veche, Criciu-
nesti, Lipugiul de Jos, Pancu, Sarmizegetusa, Porumbeni, Partos, Agnita, Jibert, Boiul
Mic, Corund, Gusterita, Pianul de Sus, Sibiu, Baraolt, Besiniu, Hirman.

Credem ci tot aici trebuie mentionate §i aga-numitele lanturi sau ochiuri de lant
cate de multe ori nu sint altceva decit mici inele prinse unul intr-altul sau poate inele
de bucle. Ele s-au gisit la:

Sumal, Dirja, Alios, Vilioara, Bistrita, Pianul Romin.

Pentru a reveni asupra inelelor cu sectiune cuadrangulari i asupra celor crestate,
mentiondm incd o dati ci ele trebuie datate in aceeasi epoci ca si bratarlle de aceeasi formi,
adici la inceputul epocii hallstattiene . Trei verigi cu sectiune cuadrangulara, descopente
la Ciuas, par a fi fost gisite impreund cu un depozit de obiecte de bronz, care se dateazi
tot in aceasti vreme 2.

Inele de tip Bradut. De aproape inrudite cu inclele crestate sint si inelele de la Bridut,
crestate si ele, dar cu motive mai variate (fig. 138, 1—8). 25 de exemplare s-au gisit in
1858 impreuni cu doui celturi, doui seceri, un fragment de spadi si doud cazane de bronz
cu atagele minerelor in formi de cruce. Aceste obiecte insotitoare au permis datarea
intregii descoperiri in perioada Hallstatt .4 3. Tot intr-un dep021t de bronz s-au gisit
si cele cinci inele aseminitoare de la T4uteu (ﬁg 140, 3—7), ceea ce permlte inci o dati
datarea acestor podoabe in aceeasi perioadi 4. 18 inele de acest fel, prinse in forma de lant,
s-au gaslt la Apoldul de Sus (ﬁg 140, 1). in sfirsit, se pate ci tot astfel de inele s-ar fi
gisit si la Tilisoara 3.

Tezaurul de la Sarasds. Unul din cele mai mari tezaure de aur din Transilvania il
formeazi tezaurul gisit in 1847 la Sarasiu, in Maramures. Se pare ci intreaga descoperire
avea o greutate de 9 funzi 6, si ci tezaurul continea opt spirale de aur plate, ornamentate,
doui inele si vreo 400 de mirgele de aur de diferite mirimi 7. Spiralele au o formi cu
totul deosebitd, pentru cate nu gisim analogii. Credem ci si ele serveau ca podoabe care
erau prinse in pir lingi urechi (fig. 141,1). Pirvan le dateazi dupi ornamentatia lor —ttiun-
ghiuri hagurate avind unul sau mai multe cerculete pe virf —in a sa perioadi a IV-a
a bronzului sau Hallstatt I. Credem ci ornamentatia nu este caracteristici numai pentru
aceastd epocd. Totusi, tezautul poate fi datat cu ajutorul celor doui inele, dintre care
unul are sectiunea cuadrangulara (fig. 141, 2), iar celilalt este crestat vertical (fig. 141, 7),
ambele apartlmnd tipurilor descrise mai sus.

1 Vezi si J. Hampel, op. cit., pl. 48, 1 —3; « Arch. Ert.», 1891, p. 321, fig. 10— 12, sau V. Pirvan, op. cit., p. 334,
fig. 222,
« Arch. Ert.», 1896, p. 191—192.
« Arch, Ert.», 1889, p . 326; V. Pirvan, op. cit., p. 308; « Praehist. Ztschr.», 1935, p. 49 §i urm.
VL Dumltrescu in « Dac1a>> 1935 —1936, V— VI p. 22§ §i urm.
Vezi §i « Arch. Ert », 1899, p. 326 §i 1891, p. 321, fig. 6 §i 13.
Nu ¢ kg, cum se mentioneazi de obicei. Vezi Fl. Romer, « Arch. Kozlemények », 1865, V, p. 37—45.
M. Roska vorbeste de gapte spirale plate; J. Hampel. op. cit., II, p. 137, de 12 spirale si V. Pérvan, op. cit,,
p- 327, de 15 spirale. M. Roska §i J. Hampel mentioneazi §i un celt de bronz care ar fi fost gisit impreuni cu obiectele de
aur, dar acesta nu este mentionat in articolu] lui Fl. Rémer.
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Tezaurnl de la Cérani. Mai putin important decit cel precedent, tezaurul de la
Cirani, aproape de Firiteaz, continea mai multe podoabe ficute din sirmi de aur indoitd
dublu, in felul inelelor spiralice « Noppenringe », siavind cite unul din capete crestate pe o

Fig. 140. — Diferite podoabe dec aur. 1 Apoldul de Sus; 2 Cetea (aprox. 1/1); 3—7 Tautcu
(1/1); 8 Cornitel.

portiune mai mare. Nu stim la ce serveau aceste podoabe. Sirmi de aur apare
adesea in tezaurele transilvinene sau ungare, de cele mai multe ori insi sub formi de
ghemuri. Cele doui podoabe de la Cirani reproduse (fig. 142, 2, 3) puteau servi prin
forma lor regulati §i ca britiri sau coliere. La fel pate a fi i o a treia podoabi la
care sirma este insi desfisurati (fig. 142, 1). In afari de acestea, s-a mai gisit o placi
de aur elipsoidald, seminind cu o frunzi de laur, ornamentati cu puncte « au repoussé»

WWW.cimec.ro



230 DORIN POPESCU 190

(fig. 142, sus). L. Mirton, care o publici !, aseamini ornamentatia de pe aceastd placi
cu aceea de pe fibulele cu ochiuri (Schleifenfibel) de la Michalkow si Fokoru si o dateazi
in consecinti in legituri cu aceste tezaure. Credem ci placa de la Cirani este o
diademi de forma celor din mormintele cu groapi simpli de la Micena ?, chiar daci
ornamentatia lor este diferiti. Am avea deci si aici o influenti a elementelor miceniene in
arta>aurului din tinuturile noastre.

L ]

Fig. 141. — Tezaurul de aur de la Sarasiu (aprox. 1/1).

Diadema (?) de la Alba Iulia. Cu oarecare rezervi am putea aseza tot in categoria
diademelor — presupunind ci este intr-adevir din vremea comunei primitive — o
placi eliptici, neornamentati, gisiti la Alba Iulia (fig. 142, 4). Placa are cite o gauri
la fiecare capit prin care se putea trece sirma, cu care era prinsi in jurul capului.

Tezanrul de la Borsa. De la Borsa (Maramures) provin mai multe obiecte de aut,
intre care un fel de cercel format din douid semiove legate intre ele, patru inele cu
sectiune cuadrangularid si doud « ochiuri de lant» (fig. 139, 1—4).

Tezaurnl de la Vetel. M. Roska citeazi mai multe obiecte de aur, gisite la Vetel,
lingd Deva. Un singur obiect, care este reprodus, poate fi identificat ca fiind jumitatea
unui cercel de forma celui de la Borsa. Obiectul este decorat cu mici cercuri (fig. 139, 5).

1 In « Arch. Ert.», 1907, p. 65—68. A se vedea §i V. Parvan, op. cit., p. 326—327.
? Vezi G. Karo, op. cit., pl. 1751 36 —40; H. Richly, Die Bronzezeit in B6hmen, Wien, 1894, pl. 25, 4; The swe-
dish Cyprus Expedition, Plates, 1, pl. 78 —81, 87, 146; TT, pl. 8, 156 erfc.
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Tezaurnl de la Sdrmdsag. La muzeul din Cluj se giseau 15 obiecte de aur
provenite de la Sirmisag. Din nenotocire, nu stim nimic mai precis despre aceste obiecte.
M. Roska spune ci 11 eran in formi de «frunze», iar cinci in spirale. Se pare
ci niste obiecte, reproduse firi nici o explicatie?, fac parte din acest tezaur. Ele sint

formate dintr-un fir care se leagi la ambele capete de cite doui « frunze» in formi de
barci (fig. 138, 9—11) 2.

AL
ARRSAN

Fig. 142. Podoabé de aur. 1--3 Carani; (2 = 2/3); 4 Alba lulia (1/1).

In ceea ce priveste sirma de aur, M. Roska o pomeneste in repertoriul siu din mai
multe locuri:

Dumbrava (Igazfalva) si Mehadia,

Simeria intr-un tezaur mai mare,

Seica Mare,

Ocna de Sus etc. 3

Numeroase ghemuri de sirmi de aur s-au gisit in tezaurul de la Ofehérts
din R.P. Ungari, tezaur care am vizut ci se dateazi la inceputul epocii de fier 4,

U « Arch. Ert.», 1901, p. 250- .

* Se pare ci originea acestor podoabe in formi de barci trebuie ciutati in Mesopotamia. Vezi Ec. Dunireanu-
Vulpe, Considérations sur certaines formes caractérisant ’age du bronze de 'Europe sud-orientale, Gamber, Paris, 1930,
p- 47, §i G. Childe, L’Orient préhistorique, Payot, Paris, 1935, pl. XX, ¢
: ® $i in depozitul de la Suseni, « Dacia», 1924, I. p. 343.

¢ «Arch. Ert.», 1923—1926, p. 244, fig. So. .
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precum §1 la Felsozsid, avind unul din capete terminat intr-o placi mai latd, din care se
desfac mai multe fire, prinse in formi de lant. $i acest tezaur este datat de F. Tompa la
inceputul epocii hallstattiene 1. Podoabe de sirmi in felul celor de la Cirani s-au mai
gisit intr-un depozit de bronzuri la Lhotka, in Boemia 2 etc.

*

In afari de britiri, produsele cele mai 1mportante ale artei aurului « preistoric» in
Transilvania le formeazi vasele de aur. Ele apat in numir mai mic decit britirile si in
forme mai putin variate. Patru vase s-au gisit in Bihor, fird a li se cunoagte locul precis
de descoperite, jar un alt vas provine de la Biia, localitate cunoscuti si pentru britara de
aur gisitd acolo. In afari de aceste cinci vase, M. Roska mai citeazi o strachini de aur ce
s-ar fi gisit la Ierusalim-Beclean, fird a da insi o indicatie mai precisi 3.

Vasele din Bihor, lucrate, dupi Pirvan?, in traditia bronzului IV, ornamentate
cu butoni « au repoussé», cu « petle» si cu caneluri — in afari de unul, care este neted
(fig. 143)5 —sint cu totul izolate in Transilvania si nu pot fi puse in legiturd decit
cu vasele de bronz din depozitele de la sfirsitul epocii de bronz sau inceputul
celei hallstattiene. Totusi, nici una din cestile de bronz gisite in Transilvania sau
in regiunile vecine ungare si slovace ® nu este identici cu cele de aur din Bihor, desi
forma lor este aseminitoare si sint lucrate in aceeasi tehnicid. Ele se aseamini intru-
citva si cu cele patru cesti de aur gisite impreuni cu alte lucruri la Budapest-
Angyalfold 7. Dar si acestea se deosebesc de vasele noastre prin forma lor mai inalti
si ptin ornamentatia lor §i, mai ales, prin toarta lor. Una singuri se apropie de cele
trei cesti canelate din B1hor avind si ea puternice caneluri de corp. Tezaurul de la
Angyalfold este datat de F. Tompa in prima perioadi hallstattian ®. P. Reinecke inglo-
beazi si cestile din Bihor in cercul sdu « thraco-cimmerian » ?. G. Childe dateazi tezaurul
de la Angyalfold ca si F. Tompa, in Hallstatt 419, in timp ce I. Nestor il pune
in legiturd cu vasele de bronz de la Fizesul Gherlei. In conceptia sa, tezaurul de la
Angyalfld fiind un tezaur « thraco-cimmerian», depozitul de la Fizesul Gherlei trebuie
datat si el cel putin la inceputul secolului al VIII-lea i.e.n. !’ Vasele de aur din
Bihor, sint, dupi I. Nestor, o reminiscenti a celor de bronz reapirute in arta « thraco-
cimmeriani» a auruluil®. Intr-un studiu asupra vaselor de aur germamce din epoca
bronzului, vasele din Bihot impreuni cu cel de la Biia sint inglobate in grupul tracic

al tezaurelor de la Michalkow si Vilcii-Ttin in care ar putea si intre si una din cestile
de la Angyalfsld 13.

1 « Arch. Ert.», 1928, p. 204—207.

2 H. Richly, op. cit., pl. 17, nr. 35; vezi §i pl. 50, nt. 28,

8 In ceea ce priveste vasul de aur gisit, dupi M. Roska, la Sinmicliug, este vorba de fapt de vasul de la Biia,
care a fost gisit aproape de Sinmicliug. Cele doud localititi sint situate aproape una de alta, iar vasul este cunoscut in
literaturz ca vasul de la Biia.

Reproducem aici, in traducere romineasci, extrasul inventarului Muzeului din Sibiu, comunicat de K. Horedt,
«nt. 160/1895: R. Simonis predi o cupi antici din tinichea de aur, gisiti, dupi cit se pare, la Magyar Bénye [Biia] ... care
ar trebui achizitionati. 1895 Z 158, 4 iulie. Se scrie judecitorului (Hofrichter) Bonfert in B. Szt. Miklos [Sinmiclius],
si sc intereseze in aceasti privingi la presupusul descoperitor al unei cupe preistorice, Nicolae Gherman, tiran in Magyar
Bénye. Se spune ci acolo nu existd un Nicolae Gherman. Dupi informatia preotului Joh. Hann din Waszid (1908) care
cunogstea personal istoria descoperirii, aceastd cupi a fost gasitd in albia Tirnavei, la B. Szt. Miklos, de citre un locuitor care
sipa dupi pietris ».

V. Pirvan, op. cit.,, p. 414—415.

Figurile pe care le reproducem sint desenate dupi fotograﬁile vechi, publicate de ]J. Hampel. op. cit., pl. 246.
Vezi harta de rispindire a acestor vase la I. Nestor, in « Prachist. Ztschr.», 1935, XXVI, p. 48.

« Arch. Ert.», 1928, p. 54—62.

Ibid., p. 61.

« Germania», 1925, p. 50—s1. Vezi si 1. Nestor, Der Stand der Vorgeschichtsforschung- in Ruminien, « z2.
Bericht der rom.-germ. Komm.», Frankfurt a. M., 1933, p. 123.

10 G. Childe, op. cit., p. 292.

1 « Praehist. Ztschr.», p. 55.

12 1bid., p. 57.

3 « Altschlesien », 1934, V, p. 182—183. o
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Vasul de aur de la Biia. Vasul de la Biia (recte Sinmiclius) se deosebeste cu
totul ca infitisare de cele din Bihor. Forma lui evoci o pungi de piele, iar spre deose-

ot iliity, ~’/l,f',l//'/////////,///.

SN

Fig. 143. — Vase de aur din Bihor.

Fig. 144. — Vasul de aur de la Biia.

bire de cestile din Bihor el are doui torti, al ciror capit este liber ca si la cele prece-
dente dar este format din cite o dubli spirali (fig. 144), care ne aminteste capetele
britirilor de la Firiteaz 1. Ca si vasele din Bihor, vasul de la Biia este inglobat de P.

1 V. Parvan, op. cit.,, p. 330.
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Reinecke in cercul siu « nord-thraco-cimmerian» !. Evocind prin forma si prin orna-
mentele sale de pe fund (butoni inconjurati de cercuri concentrice, atit de obisnuiti
in nordul Italiei sau in Germania) elemente central si nord-eutopene, el este totusi,
dupid cum s-a remarcat, un produs al cercului tracic, deosebindu-se de cercul nordic
printr-o_conceptie cu totul diferiti a « suprafetei si a spatiului» 2.

Teganrul de Ja Tufalin. Un tezaur de aur cu totul deosebit prin componenta sa a fost
gisit in 1840 la Tufaliu, in coltul de sud-est al Transilvaniei. Dupi cum am spus mai sus, el

Fig. 145. — Topoare de aur de la Tufalau.

se compunea, in afari de falerele ornamentale, din mai multe (9?) topoare masive de aur,
din aur brut si din diferite podoabe de aur. Cunoastem din reproduceri patru din aceste
topoare (fig. 145). Toate patru au gura de inminusare transversalid §i au forme diferite,
seminind insi cite doui intre ele. Unul este ornamentat cu motive punctate, intre care se
distinge chiar figura unui animal.

Tezaurul de la Tufaliu nu a fost datat inci in mod absolut precis. In general, el a
fost situat la sfirsitul epocii bronzului, perioadi care coincide cu inceputul epocii hall-
stattiene. G. Nagy il consideri chiar mai nou, atribuindu-l agatirsilor 3. V. Parvan il
dateazi in perioada a IV-a a bronzului 4. 1. Nestor, referindu-se mai mult la falerele de
la Tufaliu, le pune in legituri cu celelalte falere din Transilvania si admite §i pentru
Tufaliu, ca o dati probabili, epoca hallstattiani 5, iar mai departe, discutind forma
topoarelor se pronunti mai precis pentru aceasti epoci §i le pune in legiturd, ca si
G. Childe 8, cu exemplarele de la Drajna sau de la Dominesti etc., plasindu-le la sfirsitul
acestei serii 7. Fird indoiald, aceasti datare pare a2 fi justi; totusi, ea nu este inci
absolut certi. Topoare de forme aseminitoare apar incd in bronzul mijlociu, iar discurile
ornamentale, nu pot fi nici ele datate cu precizie. Descoperirea micii falere de 1a Pecica-

! « Germania», 1925, p. 5I.

? « Altschlesien », 1934, V, p. 183.

* « Arch. Ert.», 1913, p. 313. Tezaurul a fost publicat din nou de A. Mozsolics, A cofalvi (Tufaliu) aranylelet,
« Antiquitas Hungarica», 1949, p. 14—27 i 27—29.

4 V. Pirvan, op. cit.,, p. 386.

6 1. Nestor, op. cit, p. 120.

¢ G. Childe, op. cit., p. 388—38¢.

? 1. Nestot, op. cit., p. 13I.
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Rovine 1, aseminitoare cu cele de la Tufaldu si $mig, aruncid oarecare indoiali asupra
datirii acestora din urmi 2. Totusi, dupi cum am vizut mai sus, faptul ci tezaurul de
la $mig a fost gisit intr-un vas de bronz, il plaseazi la sfirsitul epocii bronzului. Astfel,
cea mai buni explicatie a prezentei falerelor de acest tip in diferite complexe este si admi-
tem ci ele se mentin sub diferite variante in cursul mtregn epoci a bronzului 3.

In sfirsit, mentionim ci P. Reinecke inglobeazi si tezaurul de la Tufaldu in cercul
siu « thraco-cimmerian», datindu-l in jurul anilor 700 1. e. n. ¢

Podoabd de aur din sirmd spiralicd. La Muzeul National din Budapesta se plistreazi o
podoabi ficuti din sirmi indoiti de multe ori si avind un capit in formi de lat, prins
de celilalt capit, indoit in formi de cirlig (fig. 138, 12). Provenienta obiectului este,
probabil, din Transilvania, iar in ceea ce priveste mtrebumgarea lui, este tot atit de pro-
babil ci impodobea pirul de lingi urechi 5. Un exemplar aproape identic se giseste in
colectia Egger ®. Sirma moale de aur din care este ficut acest obiect,
precum § si faptul ci unul dintre capetele sale are crestituri ca podoabele
de sirmi de la Cirani, de exemplu, il situeazi, firi indoiali, in acelasi
grup de podoabe de aur 7.

Fibula de anr de la Remetm In tezaurul de obiecte de argint gisit in
1905 la Remetea, figureazi si o fibuld de aur & (fig. 146) Lucrati din aur
palid, sau poate numai auriti ea face parte din categoria fibulelor deri-
vate din fibula de tip Nauheim. Aceasti fibuli se giseste in mai multe
tezaure geto-dace de argint de la sfirsitul epocii La Téne, ficuti insi
tot din argint. Astfel o gisim la Hetiur ®, la Senereus', la Merii Goalal!.  Fig. 146 Fibuld
Ficuti din bronz, o gisim la Poiana 12. tea (aprox. 3/4).

Fibulele de acest tip apar in a doua jumitate a secolului I i. e. n.
si se mentin probabil pini la inceputul secolului urmitor 3. Ele sint lucratedin argint,
bronz sau fier. Exemplarul de aur de la Remetea pate a fi unicul ficut din acest metal.
El este in acelasi timp §i cel mai nou obiect de aur din Transilvania, pe care il mai putem
ingloba in seria obiectelor de aur « preistorice ».

*

Am trecut in revisti pe scurt acele categorii de obiecte de aur din Transilvania
despre a ciror formd putem si ne dim seama, fie ci sint reproduse in diferite publicatii,
fie ci informatiile literare ne permit si o binuim. Ne-a mai rimas o categorie de desco-
periri, destul de numeroase, pentru a ciror identificare nu avem la dipozitie decit
datele pe care ni le furnizeazi repertoriul lui M. Roska, precum si literatura pe care
acesta o citeazi. Din nenorocire, aceste date nu sint suficiente pentru a ne permite si inglo-
bim diferitele obiecte in grupuri sau categorii distincte. De aceea, le vom mentiona
pe scurt, accentuind inci o datd ci lucratea noastri nu poate avea un caracter definitiv,

! « Dacia», 1937—40,, VII—VIII, p. 127 §i urm.
* 1. Nestor, « Revista Istorici Romind», 1941—42, XI--XII, p. 435.
% « Dacia», 1937— 40, VII—-VIII, p. 127 §i urm.
« Germania», 1925, p. §2.
« Arch. Ert.», 1891, p. 322 §i 352; L. Pirvan, op. cit., fig. 309.
Ibid., 1891, p. 321, fig. 2
Mentionim, totugi, un obiect aseminitor, ficut insd din argint §i care trebuie datat mult mai tirziu (sfirgitul
epocii La Tene '-’), chiar daci nu face parte din tezaurul despre care vorbeste Kubitschek, « Jahrbuch fiir Alterturnskunde»,
Wien, 1911, 2 §i fig. 42.
%« Arch ]:Z',rt », 1906, p. 364 §i fig. 1, §5; p. 365, fig. 2, 5; V. Pirvan, op. cit., fig. 372, 5. >
? Ibid., 1886, p. 388.
10 Ibid.
11 « Dacia», 1937—40, VII—VIII, p. 186, fig. 3, 2, 3.
12 [bid.,, 1927—1932, III—1V.
13 JI. Hunyady, Keltdk a K4irpitmedencében, «Diss. Pann.», Budapesta, 1944, ser. II, nr. 18, p. 86. Vezi
si M. Pirduez, « Arch. Hungarica», 1941, XXV, p. 61—62,

3
4
5
a

7
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care si epuizeze in intregime subiectul, ci este sau, cel putin, sperim si fie, un imbold
pentru acei cirora le st in putintd si publice in intregime materialul inci putin cunoscut.

Amintim in primul rind printre tezaurele mai mari tezaurul hallstattian de la
Moigrad, care cuprindea mai multe piese intre care par a fi fost si britiri 1. Un alt tezaur,
gisit la Simeria, cuprindea 83 de mirgele din aur, 21 de fragmente de sirmid de aur
si 61 de buciti de aur informe. La Benesti, lingd Sintana de Mures, par a se fi gisit
mai multe giuvaeruri de aur, mirgele si arme; la Bigiu un giuvaer in formi de placi, o
alti placi mici si un inel; la Vilcelele Bune — o bari (verigi?) de aur; la Chitid — tot
bare de aur si tetradrahme de aur; la Vad — un buton de aur; din fostul judet Silaj,
firi loc de descoperire, sint mentionate doui giuvaeruri de aur; la Midiras, s-ar fi gisit o
bari in formi de corn; la Saciova — doui fragmente dintt-un ac de aur; la Senereus,
mai multe obiecte de aur dintre care si o fibuli (?); la Orasul Stalin — un colier
si doui fibule; la Daia Siseasci —un ornament de spadi (?); de la Firtuseni este
mentionati o zibali de aur, iar de la Copand — chiar un cirucior de aur. Este posibil ca
unele din aceste obiecte si dateze din alte epoci.

Lanturi si ochiuri de lanturi sint mentionate de la Sumal, Dirja, Alios, Vilisoara
si Bistrita.

Un colier si o spirali de aur sint citate de la Mintiul Romin. Un pandantiv de
aur s-ar fi gisit la Rupea si alte trei la Miderat. De la Imeni sint amintiti cercei de aur
arhaici. Inventarul muzeului de la Cluj, unde se pistrau pini acum citiva ani, precizeazi
cd este vorba despre o pereche de cercei arhaici, grecesti, in formi de cap de leu. Alti
cercei de aur sint proveniti de la Geoagiul de Jos, Visa si de la Clu,;.

In sfirsit, literatura mai mentioneazi o spirali de aur din sirmi in patru muchii,
gdsitd la Bocsa Montani; o altd spirald cu virfurile plate, gisitid la Bundorf si alte spirale
de sirmi de aur gisite la Criciunel.

*

Cu cele scrise pini aici am terminat ingirarea descoperirilor de obiecte de aur
« preistorice» din Transilvania. Vom face deci o mici recapitulare, cu care prilej vom
completa pe alocuri prezentarea noastrd de pind aici.

Am vizut cd nu avem niciieri dovada precisi a exploatirii miniere a aurului, iar
in ceea ce priveste « spilatul», nu putem decit si-1 binuim in tinuturile in care este prac-
ticat §i azi. De altfel, nu gisim aceste urme precise nici in restul Europei, desi aurul
este primul metal pe care-l cunoaste omul 2.

Aurul transilvinean are o coloare palidi, verzuie, din cauza cantititii mari de
argint pe care o contine, in medie de 25—26 %,. In unele cazuri, izvoarele literare preci-
zeazd cd este vorba de aur transilvinean 3.

Este foarte probabil ci marea majoritate a descoperirilor contine obiecte ficute
din aur gisit in Transilvania, aceasta fiind, alituri de Irlanda, de Spania si de Macedonia
impreund cu Tracia §i insula Thasos, una din provinciile cele mai bogate in aur ale anti-
chititii 4. De aici s-au rispindit produsele artei aurului spre Ungaria vecini si spre nordul
Europei, ajungind insi chiar si pind in Egipt, unde pare a se fi gist un obiect din aur
transilvinean datat in timpul dinastiei a II-a 5.

i De l2 Moigrad mai sint mentionate citeva obiecte de aur din diferite epoci. Provenienta lor i chiar calitatea
lor antici este contestati. Vezi P. Patay, « Arch. Ert.», 1944—1945, p. 24—25. Vezi si N. Fettich, in « Arch. Hungarica»,
Seria noui, vol. XXXII, 1953, p. 56 si urm.

¢ M. Ebert, Reallex. det Vorgeschichte, I, p. 421.

3 Astfel, pentru inelele de la Bridut, de pildi, se precizeazi ci ele contineau 75 % aur si 25 % argint. Inelele de la
Totegti contineau 0,736 aur §i o,259 argint. .

4 M. Ebert, Reallex der Vorgeschichte, IV, z, p. 376.

5 I. Nestor, op. cit., p 34, n. 111.
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Vorbind despre inelul de aur gisit in stratul inferior de la Ariugd, M. Roska preci-
zeazi ci obiectul nu este ficut din aur transilvinean .

In ceea ce priveste tehnica artei aurului din Transilvania, ea este destul de simplj,
si in general, analogi tehnicii bronzului. Nu giisim, cel putin atit cit ne putem da seama
din datele cate ne stau la dispozitie, procedeuri mai complicate, cum ar fi ornamentatia
cu niello, granulatie, filigran, placaj cu argint sau alte metale etc. Intr-un singur caz,
pe una din britirile cu cap de aur de la Tirgu Mures, pare si se fi practicat incrustatia
cu argint. -

In general, ornamentele sint executate in tehnica numiti «au repoussé», care
consti in a produce proeminente sau linii reliefate impinse de pe reversul plicii de aur,
sau sint executate cu instrumente fine de bronz, care fac si apari pe obiect linii sau puncte
fine, incizate.

Alituri de tehnica ciocinitului, mai veche, apare inci la inceputul epocii bronzului
turnarea aurului 2. Multe din inelele de bucle, de pildi, pot si fi fost si turnate, dar
obiectele mai de pret par a fi fost lucrate in tehnica ciocinitului.

Trecind in revisti diferitele obiecte de aur din Transilvania, am distins intli cate-
goria destul de bogati a inelelor de bucle. Am vizut ci clasificarea lui H. Schmidt nu poate
avea decit o valoare tipologici, diferitele forme apirind uneori in acelasi tezaur. Firi a
le putea data cu precizie, credem ci aceste mici podoabe apartin inceputului si mijlo-
cului epocii bronzului. Doar cele gisite in tezaurul de la $mig ar putea fi datate in epoca
hallstattiand, presupunind ci acest tezaur apartine intr-adevir acestei epoci.

A doua categorie mare au format-o in expunerea noastrd falerele ornamentale.

Am vizut ci daci ele pot fi datate la inceputul sau la mijlocul epocii bronzului,
pe una dintre falerele de la Griniceri (Otlaca) apare ca ornament pasirea considerati mai
mult hallstattiani, cu toate ci celelalte poarti ca motive ornamentale numai elemente
vechi ce se regisesc pe ceramica bronzului mijlociu. Totusi credem ci si aceasta trebuie
datati in bronzul mijlociu.

In afari de analogii care s-au constatat pentru falerele noastre in mormintele « cu
groapi simplid» de la Micena, 1. Nestor a atras atentia §i asupra unor ornamente asemi-
nitoare ce se gisesc pe obiecte de bronz din nordul Europei. Astfel, el citeazi — pentru
aseminarea cu ornamentele de pe una din falerele de la Sicueni — motivele de pe un
vas de atirnat din bronz (Hingebecken, Hingedose) de la Fjellerup, iar pentru una din
falerele de la Griniceri — motivele de pe o centuri de bronz gisiti tot la Fjellerup sau
pe una de la Holback Ladegard in Seeland 3.

In afari de analogiile citate de I. Nestor se mai pot cita multe altele din nordul
Europei. In general, ornamentatia falerelor de la Sicueni si Virsand, de pildi, este
inruditi de aproape cu cea de pe bronzurile si mai ales de pe viscioarele de atirnat
din nord, apartinind perioadelor Montelius V si VI. Acestea au fost considerate ca
nu indiciu pentru datarea falerelor noastre in Hallstatt B si C si o dovadi despre
legiturile strinse care au existat intre Transilvania si nordul Europei, legituri pe care le
accentueazi F. Tompa in studiul siu despre comertul aurului « preistoric» 4.

A treia §i cea mai importanti categorie au format-o brdtdrile de aur. Am deosebit
in aceasti categorie mai multe tipuri principale. Am vizut ci tezaurul de la Firiteaz
cuprinde trei din aceste tipuri: britara simpli cu sectiunea cuadrangulari, britara cu
cite o singuri spirald la fiecare capit si britara cu cite douid spirale la fiecare capit.
Toate trei isi au corespondentele lor in perioada mijlocie a bronzuluicentral european.

' M. Roska, op. cit,, p. 79.

2 M. Ebert, Reallex. der Vorgeschichte, 1V, 2, p. 388.
* 1. Nestor, op. cit,, p. 12I.

4 « Arch. Ert.», 1937, p. 49—S56.
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Primele doui tipuri se regisesc aproape identice in bronz in aceasti epoci. Totusi, gisim o
britari cu cite doui spirale la fiecare capit, seminind ca formi cu cele cu capete
unispiralice de la Firiteaz in tezaurul de la Fokoru, jar in tezaurul de la Michalkow,
gisim chiar britara cu capete bispiralice, desi, dupi cit se pare, intr-o formi degenerati.
Vedem dar ci nimic nu ne permite si datim tipurile de la Firiteaz intr-o anumiti perioadi a
bronzului sau a Hallstatt-ului. Totusi, credem, ci, avind in vedere faptul ci anu-
mite forme se mentin In cursul mai multor perioade §i ci britara cu sectiunea cuadran-
gulari, ficuti din bronz, apare la noi de obicei in depozitele de la inceputul Hallstatt-ului,
putem considera tezaurul de la Firiteaz ca apartinind acestei perioade. O indicatie in
plus pentru aceasti ipotezi o formeazi si felul ornamentelor in « cipriori», aranjate in
grupuri, de pe unele din britirile cu capete bispiralice, ornament care apare si pe britirile
de bronz de la inceputul epocii noastre hallstattiene.

Pentru datarea britirilor cu capete bispiralice de tip Acis-Sicueni, ne-am bazat
pe faptul ci pe teritoriul R. P. Ungari, la Hajduszoboszlo, la Biharkeresztes si la Ofehérto,
aceste britiri au fost gisite impreuni cu alte tipuri de britiri, care apar de obicei in
depozitele de la inceputul Hallstatt-ului.

O problemi inci putin limuriti din punct de vedere cronologic o formeazi
si britirile cu capete semilunare de tip Biia-Pipea. Am considerat britara de la Bellye,
contrar pirerii generale, ca o formi mai veche a acestui tip, socotind ci ea reaminteste
incd, prin trupul ei lat si profilat, britiri de bronz din bronzul mijlociu, cum ar fi, de
pildi, unele din tumulii Boemiei de sud si de vest 1. Capetele foarte incovoiate ale britirii
de la Bellye ar fi in acest caz o reminiscentd a spiralelor duble de la capetele
unora din britiri. In ceea ce priveste britara din colectia Kérész, cea de la Pipea si cea
de la Biia, am vizut ci ele au un element ornamental comun. Acest element este trindul
de semicercuri avind cite un cerculet pe fiecare virf. El apare pe corpul britirii de la
Pipea, pe corpul si pe capetele celei din colectia Kardsz si intr-o formi unghiulari tot
pe capetele britirii de la Biia. Pe corpul britirii din colectia Kérdsz, doui rinduri de semi-
cercuri sint asezate fati in fatd, iar cerculetele de la virfuri sint putin distantate.

Ciutind acest ornament, analog sau foarte inrudit, am vizut ci el apare in regiu-
nile noastre pe ceramici sau pe obiecte de bronz in perioada mijlocie a bronzului si poate
fi urmirit pind in epoca hallstattiani. Uneori, ornamentul nostru este compus din rinduri
de semicercuri unite, firi cerculete pe virf, alteori au acest cerculet sau un punct pe
fiecare virf, iar alteori au cerculetul la mijlocul semicercului, acest cerculet fiind asezat
citeodati in fata virfurilor semicercurilor din fati.

In unele cazuri gisim aceste semicetcuri avind chiar doui sau trei puncte pe
virfuri, ca de pildi pe o secure de lupti din bronzul mijlociu, gisiti la Somegeni (Cluyj) 2

Inafari de analogiile citate mai sus, putem mentiona, pentru prima perioadi a
epocii hallstattiene, ornamentul in semicercuri, avind deasupra lor un rind intreg de
puncte, pe lama unui cutit de bronz din depozitul de la Tiuteu 3. Intr-un singur caz
gisim rindul de semicercuri chiar §i pe un celt de bronz, in depozitul de la Kajnyikfalva
in Bihor 4. Aceleasi semicercuri le gisim pe obiecte de bronz de la Komjith (Liptd) 8,
pe corpul unei fibule de la Bodrogkeresztir (Zemplén) &, pe discul de la minerul unei
spade 7, pe o fibuli de la Kurd (Tolna) 8 etc.

J. Schrénil, op. cit.,, pl. 23, 1, 6, 8.

1. Nestor, « Marburger Studien », 1938, pl. 71.
«Dacia», 1935—36, V—VI, p. 228, fig. 3, 1.

J. Hampel, op. cit., pl. 206, 13.

Ibid., pl. 66, 1, 2; 120, 23; 121, 2, 3.

Ibid., pl. 96, 7.

Ibid., pl. 198, jos.

Ibid.,, pl. 213, 31,
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Pe acelasi tip de fibuld « cu scut» gidsim semicercurile cu punct pe virfuri in marele
depozit de la Gusterita® sau la Lhota Zaborna lingd Dobris, in Boemia, apartinind
sfirsitului epocii bronzului 2.

Vedem, asadar, ci ornamentele de pe britirile de aur cu capete semilunare se
regisesc pe o arie destul de mare, incepind din perioada mijlocie a bronzului i pini in
epoca hallstattiand. Gisim rindurile de semicercuri chiar §i pe britara de aur cu capete
bispiralice de la Kyritz 3 in Brandenburg, iar mai departe in nord, usor modificate, pe
viscioarele de atirnat din perioadele Montelius V si VI 4.

In consecinti, credem ci nu este nici un motiv si datim britirile de aur de tip
Biia-Pipea in epoca La Téne si nici chiar la inceputul acestei epoci. Ele pot fi foarte bine
datate in epoca hallstattiani, firi a putea preciza insi in care perioadi. Poate ci o analizi
mult mai aminuntiti decit am ficut-o noi a acestor forme §i motive ornamentale ne-ar
duce la rezultate mai precise. Totusi, credem ci britirile noastre nu trebuie plasate mai
tirziu de perioadele B si C ale epocii hallstattiene.

L. Mérton 5 aminteste ci la Tirgu Mures s-ar fi gisit impreuni cu o britari cu
capete de taur si o britari cu capete semilunare mai « simpli». Din nenorocire, nu stim
daci aceasti britari apartinea tipului Biia-Pipea sau tipului Boarta. Totusi, faptul ci
cele doud britiri s-au gisit impreund ar constitui un usor indiciu cronologic: anume,
daci admitem legiturile ce se fac intre britirile cu capete de taur siaga-numitii idolilunari
de tip Kalenderberg sau Statzendorf-Gemeinlebarn, ele nu pot fi datate decit in Hall-
statt B, sau cel mai tirziu, C 8,

Afari de aceasta, trebuie si mentionim si legitura care s-a ficut intre britirile
de aur cu capete de animal din Transilvania si colierul de argint de la Trichtingen, in
Wiirttemberg. O usoari inrudire intre aceste podoabe este de netigiduit si credem ci
ca existd si intre britirile de tip Biia-Pipea si cele cu capete de animal. In acest caz, colierul
ce la Trichtingen 7, datat in La Téne-ul timpuriu, nu poate fi cecit o formi deri-
vati din britirile noastre de aur. Chiar faptul ci el este ficut din argint este un indiciu
cd trebuie si fie mai nou decit britirile de aur, cici nu putém presupune ci obiecte de
argint, inrudite stilistic cu obiecte de aur, si nu fie mai noi decit acestea.

In ceea ce priveste britirile cu capete semilunare de tip Boarta-D4lj, V. Pirvan 8
si 1. Nestor ® au firi indoiali dreptate cind consideri acest tip ca ultimul in evolutia
britirilor de aur cu capete spiralice sau semilunare. Ddlj se dateazi in primele timpuri
ale epocii La Téne prin fibula de bronz mentionati de I. Nestor!?, iar tezaurul de la
Boarta ar putea fi coborit si el pini in aceasti vreme. In acest sens, amintim ci intr-o
descoperire din La Téne II, ficuti la Curtuiuseni, in nord-vestul Transilvaniei, s-au
gisit si trei nasturi de bronz in felul celui de aur de la Boarta, dar mai mari si avind pe
partea inferioari urma unei urechiuse de fier 11.

De altfel, formele britirilor de aur cu capete semilunare evolueazi si se trans-
formi. Un exemplar bogat impodobit, la care capetele sint transformate intr-un fel de
palmete, s-a gisit la Aliseda (prov. Caceres) in Spania, pirind a fi de origine orientali,
poate feniciani. El este datat in secolul al VI-lea i. e. n. 2, Este greu si ne pronuntim

1 fn Muzeul Sibiu. Vezi K. Horedt, « Mitteil. aus dem Brukenthalischen Museum», Sibin, 1947, XII, fig. 1.
* J. Schrinil, op. cit., pl. 33, nr. 36.
* L. Lindenschmidt, Alterthiimer unsercr heidnischen Vorzeit, 1, fasc. V, pl. 4, nr. 6. - .
4 Ibid., 0, fasc. IX, pl. 1, 1, 2 i 5.
5 L. Mirton, op. cit.,, p. 91.
® R. Pittioni, Urgeschichte, Leipzig-Wien, 1937, p. 178—179.
" F. A. van Scheltema, Die Kunst unserer Vorzeit, Leipzig, 1936, pl. 33, 2.
" V. Pirvan, op. cit., p. 339.
1?) I. Nestor, « Eurasia Septentrionalis Antiqua», 1934, 1X, p. 181.
Ibid.
11 Vezi M. Roska, op. cit., p. 8o, fig. 97, 1—3; « Kézlemények», Cluj, 1942, 11, 2, p. 37, fig. 3, 1—a.
t* M. Ebert, Reallex, der Vorgeschichte, I, pl. 27, a.
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daci a existat vreo legituri intre aceastd britard si britirile noastre, dar faptul este posi-
bil, asa dupd cum este posibil si fi existat o legituri si intre acestea si o britard mult mai
veche, cu capete semilunare impreunate siavind la mijloc o rozetd, gisiti in al patrulea
mormint « cu groapi simpli» de la Micena 1.

Trecind la britirile cu cap de taur, amintim aseminarea lor, remarcati de F.
Tompa, cu britirile de tip Acis-Sicueni §i, in spetd, cu exemplarul de la Biharkeresztes 2.

In ceea ce priveste britirile de la Sona si Recas, nu-am citat decit citeva exemplare
aseminitoare. La acestea se mai pot adiuga alte britiri de bronz gisite in Transilvania:
citeva la Dragomiresti, in Maramures 3; altele la Uriul de Sus 4; altele la Leleiu® la
Sieu ¢ etc.

Trecem mai repede peste celelalte tipuri de britiri de aur gisite in Transilvania.
Oprindu-ne un ' moment la podoabele ficute din sirmi de aur, in felul celor de la Cirani,
citim doui descoperiri ficute pe teritoriul R. P. Ungari, in care gisim aceste podoabe.
Una este cea de la Békésszentandras 7, iar cealalti cea de la Bodrogzsadany 8. Aceasta
din urmi s-a gisit intr-o situld de bronz, din care nu s-a pistrat decit un fragment. Pe
baza acestui fragment de vas, F. Tompa dateazi descoperirea in jurul anilor 800 i.e.n.
In general, F. Tompa crede ci atit podoabele de sirmi de aur, cit si inelele cu sectiune
cuadrangulari trebuie datate in prima §i a doua perioadi a epocii hallstattiene °.

Au urmat apoi in expunerea noastrd vasele de aur, asupra cirora nu mai insistim,
si la urmd, diferitele descoperiri greu de identificat.

Intr-o lucrare citatd mai sus, A. Mozsolics 1%, pornind de la un grup de obiecte
de aur vechi hallstattiene, descoperite in vestul teritoriului R.P. Ungarid, di sugestii
importante si In ceea ce priveste unele descoperiri din Transilvania. Astfel, autoarea
dateazi tezaurul de la Tufaliu in perioada mijlocie a epocii bronzului, bazindu-se pentru
aceasta in primul rind, dupid cum am amintit mai sus, pe analogia uneia dintre securile
de aur de la Tufaliu si anume a celei cu spinarea arcuiti si prelungiti, cu una dintre
securile de lupti de la Apa, care a fost datatd in bronzul mijlociu. Credem ci autoarea
are dreptate in aceasti noui datare a celebrului tezaur de aur. In sprijinul acestei datiti
aducem si faptul ci falerele cele mici de la Tufaliu sint aproape identice cu aceea de la
Pecica, iar cele mari, dupi cum bine observi A. Mozsolics, sint inrudite stilistic cu cele
de la Sidcueni si Virsand, aceasta din urmi fiind datati de noi tot in bronzul mijlociu.
Chiar i faptul ci, dupi cit se pare, tezaurul de la Tufaliu continea si inele de bucle,
pledeazi pentru aceasti datare, intrucit podoabele amintite sint firi nici o indoiald, mai
frecvente in aceastd perioadd decit la sfirsitul epocii bronzului. A. Mozsolics insisti
iarisi, cu drept cuvint, asupra influentei miceniene in arta aurului din regiunile noastre,
spunind ci tezaurul de aur de la Tufaliu si depozitul de bronzuri de la Apa trebuie si
fie contemporane cu mormintele «cu groapi simpli» de la Micena 11,

Intr-un studiu mai recent, A. Mozsolics 12 spune din nou ci tezaurul de aur de la
Tufaliu trebuie datat in perioada Tészeg C a epocii bronzului ingar si ¢i aceastd petioadi
este incd in parte contemporani cu perioada B a lui P. Reinecke.

G. Karo, op. cit., pl. g42.
F. Tompa, «24/25 Ber. d. t6m.-germ. Komm.», 1934—1935, p. 107.
M. Roska, op. cit., fig. 71, 6—8.
Ibid., fig. 107, 10—T35.
Ibid., fig. 170.
«Dacia», 1937—1940, VII-VIII, p. 146, fig. 1, 4—35.
« Arch. Ert.», 1937, p. 55, fig. 24.
Ibid., p. 54-
® 1bid., p. s5-
10 A: Mozsolics, op. cit. Unele concluzii la care am ajuns independent §i care se apropie de cele ale autoatei,
sint, atunci cind nu citdim pe autoare, redactate inci in 1948.
11 A. Mozsolics, op. cit., p. 19 si urm. Mentionim ci autoatea crede c3 falerele de tipul celor de la Tufaliu se apli-
cau pe bronz sau pe os (p. 23).
12 ¢ Acta Archaeol.», Budapesta, 1952, 11, fase. 1—3, p. 62.
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Continuindu-si consideratiile asupra unor tezaure de aur, autoarea. aminteste ci,
atit tezaurul de la Tufaliu, cit si cel de la Smig, au continut, pe lingi diferite obiecte de
aur, si aur brut. Aceasta constituie o dovadi ci obiectele de aut se lucrau pe loc .

In ceea ce priveste spirala de la Cirani, A. Mozsolics o aseamini cu o spirali de
la Ogyalla (Komarom) si derivi aceste podoabe din cunoscutele inele spiralice de la ince-
putul epocii bronzului (Noppenringe), cu cate prezinti intr-adevir o viditi aseminare 2.

Inelele deschise, cu sectiune cuadrangulari, A. Mozsolics le cuprinde in cercul
fibulelor « cu posamenterie» 3 si inclini si le considere monede anulare 4. In acelasi
cerc intrd si britirile de aur cu capete spiralice de tip Firiteaz, care se gisesc de obicei
impreuni cu inelele amintite. Cele de tip Sicueni par a fi ceva mai noi. In general, se
pate ci toate aceste tezaure pot fi datate in perioada B a epocii hallstattiene .

*

Vorbind despte arta aurului in regiunile noastre, V. Parvan spune urmitoarele:
« Prin armare, intre sec. 1X gi 1117.e.n. inainte de venirea in masi a scythilor in Carpati
si la Dunire, getii degvoltan aici o artd proprie a anrului, ale cdrei produse umplean tot
centrul §i nordul Europei, concurind cu arta etruscd a brongului si argintului »S.

Jar mai departe, vorbind despre disparitia aurului in epoca La Téne, tot V.
Parvan spune: « Ceea ce insi trebuie si mire mai mult ca lipsa chihlimbarului e lipsa
aurului in La Téne-ul getic. Dacia, tara aurului, cu nenumdiratele ei comori si depozite
de obiecte de aur din bronzul IV si chiar din Hallstatt, cu o arti particulard a aurului,
ridicatd intre anii 1200 si 700 i.e.n. la o rari perfectie tehnicid si distinctie stilistici,
este in La Téne cel mult bogati in argint»?.

Consideratiile lui V. Pirvan sint, fird indoiald, juste, chiar daci trebuie si
intindem datele fixate de el in timp atit in sus cit si in jos. Intr-adevir, am vizut —
si ne referim aici numai la Transilvania—ci gisim un obiect de aur inci in epoca ene-
oliticd, la Ariusd, unde gisim apoi un alt obiect la inceputul epocii bronzului. Tot la
inceputul acestei epoci apar plicile ornamentale de la Beba Veche, butonul de aur de
la Pecica-Rovine si, probabil, si o parte din inelele de bucle. In perioada mijlocie a bron-
zului intr3, fird indoiald, o alti parte a acestor inele, apoi conurile si discul de aur dela
Pecica-Rovine, uimitorul tezaur de la Tufaldu si falerele de aur.

In ceea ce priveste limita de jos a perioadei fixate de V. Pirvan pentru dezvol-
tarea artei aurului in Dacia, ea trece fird indoiald prin toate perioadele hallstattiene si
poate fi coboriti cu tezaurul de la Boarta poate pind in primele timpuri ale La Téne-ului,
iar cu britirile de la Totesti si cu fibula de la Remetea, pini spre sfirsitul acestei epoci.
Firi indoiald, In aceste vremuri arta aurului este pe cale de disparitie. Ea se mani-
festi inci pe unele obiecte de argint geto-dace, ca de exemplu marile britiri spiralice
care au capetele aurite.

Marea masi a obiectelor de aur din Transilvania intrd insi firi indoiald in
petioadele hallstattiene ale cronologiei lui P. Reinecke. In perioada 4 se pot plasa pro-
babil britirile de tip Cetea, numeroasele inele de acelasi tip, britirile si inelele crestate,
inelele de la Bridut, Tiduteu si Apoldul de Sus etc. Se pare ci si britirile cu capete
spiralice de la Firiteaz si Oradea, sau cele de tip Acis-Sicueni intri in parte in aceasti
perioadd, in parte in perioada B.

1 A. Mousolics, op. cit., p. 29.
Ibid. p. 15 §i 32.

Ibid., p. 29.

Ibid., p. 31. .

Ibid., p. 32 §i urm. Daci acceptim pérerea lui 1. A. Elnitki ci cimmerienii nu au ajuns niciodati in tinuturile
noastre, denumirea de cerc thraco-cimmerian trebuie reconsideratd (« Vestnik drevnei istorii», 1949, nr. 3, p. 14—27).
¢ V. Pirvan, op. cit., p. 341—342. '

? 1bid., p. s558—559.
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In sfirsit, o mare parte a descoperilor, britiri cu capete de taur, cu capete semilu-
nare, vase de aur etc. si in general toate descoperile inglobate in cercul asa-numit
« thraco-cimmerian » al lui P. Reinecke, trebuie datate in perioada B si C a epocii
hallstattiene!. Legitura in timp intre acestea si rarele obiecte de aur din epoca La Téne este
ficuti prin britirile-inele de bucle cu capete conice din mormintele perioadei « scitice».

Dupi cum am vizut pind aici siatit cit ne putem da seama din datele pe care ni
le di M. Roska in repertoriul siu, se pare ci partea cea mai mare a lucrurilor de aur
« preistorice », gisite in Transilvania, apartine epocii bronzului, respectiv primei epoci a
fierului. S-ar putea ca unele din aceste decsoperiri si apartini unor epoci mai noj,
totusi, acest lucru nu poate fi afirmat firi o prealabili examinare a obiectelor. In afari de
inclele de la Aiud si Blaj si de britirile de la Totesti, pe care le-am mentionat mai
sus, intr-un singur caz informatiile literare par a permite asezarea descoperirii in perioada
mijlocie sau tirzie a epocii La Tene:in anul 1836, s-au gisit la nord de comuna Chi-
tid din Reg. Hunedoara, mici « bare » de aur 1rnpreuna cu tetradrahme. Nu stim despre
ce fel de tetradrahme este vorba, dar daci ele intr-adevir au fost gisite cu lucrurile
de aur, ar permite datarea acestora.

In linii mari putem spune, firi a gresi prea mult, ci incepind din secolul al
V-lea si pind in epoca stipinirii romane, nu avem in Transilvania decit foarte putine
descoperiri de obiecte de aur. Dar nu numai in aceasti epoci lipsesc lucrurile de aut, ci
si in perioada premergitoare, scitici. Chiar daci unele lucruri pot fi datate pini in
secolul al V-lea ele nu pot fi atribuvite in nici un caz scitilor.

Cum se potriveste deci aceastd lipsd a aurului in mormintele scitice din Transil-
vania cu cunoascuta frazi a lui Herodot (IV, 104) despre agatirsii cei gingasi, care
poartd mai ales lucruri de aur si cum se potriveste cu extraordinara bogitie in aur a
mormintelor scitice de pe teritoriul U.R.S.S., din cunoscutele cargane sau movile
funerare?

Rispindite in mai multe regiuni geografice, aceste movile au diferite dimensi-
uni, unele uriase, cuprinzind toate morminte ale sefilor tribali sau ale rizboinicilor
sciti, ingropati uneori impreuni cu servitorii, femeile si caii lor, morminte care desi au
fost jefuite in parte inci din antichitate — unele la citeva zile chiar dupi iniltarea movi-
lelor — au furnizat totusi nenumirate obiecte de aur.

Herodot, descriind intr-un pasaj din « Istoriile » sale (IV,71) obiceiurile cu care
isi ingropau scitii « printii », spune ci aceste morminte sint situate in pirtile gherilor,
acolo unde riul Nipru devine navigabil.

Ar reiesi din acest pasaj ci scitii isi ingropau conducitorii in regiunea Niprului,
de unde, probabil, porniseri spre vest. Evident, dintre cele noui grupuri de cutrgane
scitice de pe teritoriul U.R.S.S., cele de la Nipru si din Crimea ar fi cele mai apropiate
de Transilvania. Dacd acceptim aceasti povestire a lui Herodot ca document istoric,
ea ar explica, in parte, lipsa obiectelor de aur in mormintele scitice din Transilvania.
Totusi, ele existi in mormintele scitice de pe teritoriul R.P.Ungari. N. Fettich, in
repertoriul siu asupra monumentelor scitice din vechea Ungarie, publicat in cartea lui
M. Rostovtev2, mentioneazi si lucrurile de aur gisite in diferitele morminte. Firi a fi
prea valoroase, ele sint destul de numeroase: la Pilin (Nogrid), Hatvan-Boldog (Pest),
Csanytelek (Csongrid), Gyongyos (Heves), Haldsz (Szabolcs,) Muhipuszta (Borsod),
Tapioszentmirton (Pest), Zoldhalompuszta (Borsod), Gyorszemere (Gyér), Kiskoszeg
(Baranya), Velemszentvid (Vas), in « comitatul» Neutra (firi loc de descoperite).
Numai despre douid din aceste descoperiri stim ci au fost gisite in curgane: cea de la

1 Obiecte apartinind acestui grup pot fi datate §i in Hallstatt B, vezi « Wiener Prahist. Ztschr.», 1940, p. 7—32.
* M. Rostowtzew, Skythien und der Bosphorus, Berlin, 1931.
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Gyoma si cca de la Zoldhalompuszta. Aceasta din urmi contine, ca §i descoperirea de
la Tdpioszentmdrton, cite un cerb de aur lucrat in stilul zoomorf, caracteristic scitilor din
Rusia de sud si pe care il gisim reprezentat si mai departe, spre vest, de pildi in cunos-
cutul tezaur de la Vettersfelde (Brandenburg)

Tati deci ci explicatia pe care credeam ci am gisit-o in pasajul lui Herodot nu
este suficientd, chiar dacd poate fi in parte verosimili. Ea trebuie ciutati in alte cauze
si, In primul rind, in lipsa cercetirilor. Nu s-au sipat decit prea putini tumuli in
Transilvania. La aceasta ni se poate pune intrebarea: existd tumuli funerari sau curgane,
pentru ca si le pistrim termenul consacrat, in Transilvania? Firi indoiali ci printre
sutele de movile, care asteapti cazmaua arheologului pentru ca si-si dezviluie secretul,
trebuie si fie si morminte scitice.

Afari de aceste consideratii, se stic ci scitii nu au reprezentat in Transilvania
decit o minoritate, care a fost repede absorbiti de populatia locali. Aceasti enclavi
scitici — fie ci a pierdut legitura cu regiunile de unde a plecat, fie ci, dimpotrivd,mem-
bfii ei se considerau intr-un fel de colonie, pe care o piriseau mai curind sau mai
tirziu, intorcindu-se in vechea lor patrie — pierduse legitura cu orasele grecesti de pe
malul Mirii Negre, care au influentat atit de mult intreaga civilizatie sciticd. Ajunsi
in Transilvania in secolul al VI-lea scitii de aici nu avuseserd timp si primeasci influ-
enta eleni intr-o misuri atit de mare ca fratii lor din Rusia de sud, rimasi citeva
secole in contact atit de strins cu colonistii greci.

Chiar daci stilul zoomotf scitic este de origine orientali, nu este mai putin
adevirat ci el a fost puternic influentat de arta greceasci a oraselor din nordul Mirii
Negre. Mai mult, chiar daci erau de stil scitic, multe obiecte etau lucrate de mesterii
greci. Aceasta ar explica si faptul ci in Muntenia s-a gisit frumosul coif de aur de la
Poiana-Prahova, ci Dobrogea ne-a dat descoperirea de la Hagighiol, Oltenia ne-a dat
descopetirea de la Bridesti, Craiova si Poroina, in Muntenia s-au gisit cazanul de la
Scortaru si ligheanul de bronz de la Bilinoaia, iar regiunile apropiate de oragele gre-
cesti au stat necontenit sub influenta greceasci, in timp ce mormintele scitice din Transil-
vania nu ne-au dat nici un obiect curat grecesc i cu atit mai putin ceramici greceasci,
atit de importanti din punct de vedere al datirii descoperirilor.

Dar mai este un fapt foarte important, care nu stim daci a fost suficient accen-
tuat si care explici si el lipsa lucrurilor de stil greco-iranian in mormintele scitice din
Transilvania. In secolul al IV-lea sau al III-lea i.e.n. nu mai existi sciti in Transil-
vania, fie ci au fost absorbiti de populatia bistinasd, fie ci au pierit sub loviturile
celtilor si astfel ei nu au avut la dispozitie inci douid sau trei secole pentru ca si-si
rispindeasci civilizatia asa cum au putut si o faci pe teritoriul U.R.S.S., unde o mare
parte a curganelor dateazi din secolele 1V si IIl i.e.n.

Este adevirat ci si in U.R.S.S. existi deosebiri in ceea ce priveste construciia
curganelor sifelul inmormintirii; totusi s-au gisit lucruri de aur in toate grupurile, chiar
si in grupul Volga-Ural, destul de indepirtat de litoralul Mirii Negre. Multe dintre
obiectele care formeazi inventarul mormintelor din U.R.S.S., ca de pildi virfurile
de sigeti de bronz si virfurile de baldachin, s-au descoperit si in Transilvania, in impre-
juriri necunoscute. Putem presupune ci ele provin tot din morminte distruse, despre
care nu ne-au rimas informatii. Si fi continut aceste morminte si lucruri de aur ?
Este foarte posibil, iar disparitia lor este usor de explicat.

In concluzie, putem spune urmitoarele: nu avem lucruti de aur in mormintele
scitice din Transilvania, dar nu este exclus ca ele si fi existat i este foarte posibil s se
mai descopere de aici inainte. Totusi, avind in vedete bogitia in aur a provinciei §i
multimea descoperirilor din perioadele precedente, aceastd lipsi rimine un fapt destul
de curios si greu de explicat. O ultimi ipotezi despre disparitia aurului in epoca scitici
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ne-o di V. Pirvan!, care crede ci agatirsii bogati in aur ai lui Herodot si-au insusit
aurul dacic si in acest caz este probabil, addugim noi, ci l-au trimis in vechea lor patrie.

Dar si trecem acum la epoca La Téne propriu-zisi a Transilvaniei, adici la primele
patru secole dinaintea erei noastre si la o parte a secolului I din era noastri. In aceasti
perioadid, lipsa descoperirilor de aur este si mai evidenti. Ele lipsesc in prima parte a
acestei epoci caracterizati prin prezenta celtilor, in Transilvania — si totusi, celtii erau
iubitori de podoabe de aur, desi nu in misura scitilor — si lipsesc si in partea a dous,
cind dacii isi organizeazi puternicul lor regat, care va fi distrus de Traian. Chiar daci
unele din descoperiri, pe care nu le-am putut identifica, ar putea fi atribuite epocii La
Téne, ele nu pot fi decit cu totul neinsemnate si necaracteristice.

V. Pirvan a vizut aceastd lipsi §i a ciutat si si-o explice. Pentru o mai usoari
intelegere a problemei ne permitem si repetim citeva pasaje din « Getica », in care se
spun urmitoarele: « Ceea ce -insi trebuie si mire’ mai mult ca lipsa chihlimba-
rului e lipsa aurului in La Téne-ul getic. Dacia, tara aurului, cu nenumiratele ei
comori si depozite de obiecte de aur din bronzul IV si chiar din Hallstatt, ca o arti
particulard a aurului, ridicati intre anii 1200 si 700 i.e.n. la o rard perfectie tehnici
si distinctie stilisticd, este in La Téne cel mult bogatid in argint ».

Iar ceva mai departe: «Si in vreme ce Ungaria propriu-zisi, ori Boemia
cunosteau inci din belsug aurul, iar la Herczeg-Marok, in Baranya, s-au gisit podoabe
de aur de stil central si vest european celtic, Dacia face corp cu regiunea illyrici si
est-alpini In precumpinirea absoluti a argintului asupra aurului »2.

Firi indoiald ci existi numeroase elemente ilirice in arheologia comunei primi-
tive a Transilvaniei; elemente care nu au fost inci suficient studiate, dar influenta ilirici
asupra artei dacice a argintului din Transilvania nu este totusi hotiritoare.

Aceasti arti a argintului, sau acest stil dacic in arta argintului, daci il putem
numi asa, deoarece nu este vorba de un stil pur, ci de diferite influente, cate se
cauti si se impreuni, a stat, dupi cum a remarcat de altfel V.Pirvan, sub inriutirea ele-
mentelor vechi locale, a celor celtice, grecesti si orientale. Afari de aceasta, arta argin-
tuluiin Dacia si in deosebi in Transilvania, aparedestul de tirziu. Tezaurele de argint
dateazi din secolul al II-lea, in cel mai bun caz, si, in cea mai mare parte din
secolul I dinaintea erei noastre si din era noastri.

Vorbind despre aceste tezaure, V. Pirvan spune urmitoarele:

«G. Téglis (AE. XII, 1892, p. 408 si urm.) incercind si-si- limureasci geneza
tezaurelor de argint dace, face observatia ci ele incep la noi o dati cu pitrun-
derea in masi a monetelor de argint din miazizi, in sec. IV moneta anulari de
aur e inlocuitd cu cea thasiani de argint (tetradrahma); apoi din sec. al III-lea i.e.n.
incoace se introduc pe rind: monetele de argint macedonene, monetele apolloniate si
dyrrachice, denarii republicani romani, monetele diferitelor orase grecesti sudice, si
chiar ale oragelor sud-italice si putea si adauge — spune V. Pirvan —in numir tot
asa de mare, vin monetele celtice de argint. Deci o profuziune de material, destul
de rar in Dacia, in orice caz mai greu de extras ca aurul, care se gisea in nisipurile
riurilor in stare nativi si nu avea decit a fi spilat si ales. Iste o explicatie folositoare
pentru partea materiald a chestiunii, dar care lasi §i mai departe in intuneric problema
nagterii noului stil dacic »3.

Chiar daci admitem ci diferitele inele sau verigi de aur au jucat rolul pe care il
vor avea mai tirziu monedele, ele nu pot fi coborite in nici un caz pini in secolul al
IV-lea. In ceea ce priveste explicatia lui Téglds asupra provenientei argintului brut, ea

1V, Pirvan, op. cit., p. 597.
* Ibid,, p. 558—550.
* Ibid., p. sbo.
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poate fi in partc valabili. Ne gindim insi ci el ar putea fi datorit in primul rind mone-
delor asa-zise celtice sau dacice, care fiind scoase cu incetul din circulatie de citre
monedele romane, vor fi topite si transformate in podoabe’. Aceasta ar expllca si faptul
de ce apar tezaurele de argint atit de tirziu.

In ceea cec priveste, in al treilea rind, geneza noului stil dacic al argintului,
trebuie si tinem seama ci acest metal devine din ce in ce mai frecvent. El apare atit in
tezaurele thraco-grecesti de pe teritoriul R.P.Bulgaria, cit si in mormintele scitice din
U.R.S.S., unde este gisit tot mai mult impreuni cu podoabele de aur, pentru ca si
devind si mai frecvent in perioada sarmati. A fost suficient si existe materialul brut,
pentru ca si se nasci in Dacia arta argintului, pentru al cirei stil existau dinainte dife-
ritele elemente care il vor compune.

Am vizut dar ci pe misuri ce ne apropiem de vremea cuceririi romane, aurul
dispare din ce in ce mai mult din Transilvania si totusi Traian — si aici ne intoarcem
la punctul de la care am plecat — va gisi uriaga cantitate pe care o va lua ca pradi
si care va servi la redresarea financiari a imperiului roman.

Intrebarea care ni se pune este: cum se explici acest fapt, aceasti nepotrivire
intre datele arheologice si informatiile istorice?

V. Parvan, care a remarcat aceasti contradictie, giseste explicatia care nu ne
multumeste insi pe deplin. Dupi el: « Dacii strinseseri inci de pe vremea lui Burebista
uriase cantititi de metal pretios prin rizboaiele de cucerire, in special impotriva celtilor,
mari iubitori de podoabe de aur si argint, si prin oficiul de mercenari pe care-l ficeau
in slujba diferitilor regi din S (cf. mai sus, p. 84, nr.1) ei de asemenea adunaserd mari
cantititi de aur si argint atit in monede, cit mai ales in podoabe incepind inci din
sec. V i.e.n. (primele stiri la Thukydides, privitoare la getii inmotofétar, cf. mai sus
p. 149 si nota 2; cf. p. 143); dar mai cu seami in sec. Il si I. ie.n. Marile tezaure
monetare descoperite in zilele noastre in Dacia cuprind mai ales Jysimachi si kosoni
de aur: adici sau pradi din sec. IIT i.e.n. sau plati si pradi din a. 42. j.e.n. si cei urmi-
tori (vremea Jui Cotiso si Dicomes)»2.

Teoria Iui V. Pirvan despre prada de rizboi pare mai mult sau mai putin verosimili.
Totusi, nu vedem de la cine puteau s ia acest aur; in nici,un caz de la celti, pe care
i-am vizut ci nu prea stiteau strilucit din acest punct de vedere in regiunile noastre si
nici de la sciti, care erau si ei siraci in aur, contrar stirii lui Herodot. Afari de aceasta,
nici tezaurele de monede de aur nu sint chiar atit de numeroase, mai ales in raport cu
cele de argint. Este posibil si chiar probabil ca dacii si fi ficut multe captuti in nume-
roasele lor incursiuni pe care le vor face mai tirziu in sudul Dunirii, dar la acestea
participau in primul rind getii din cimpia munteani si numai in al doilea rind dacii din
muntii  Transilvaniei.

O alti intrebare care ni se pune este dacd este posibilid o atit de mare ingrimidire
de aur ca aceea pe care a capturat-o Traian chiar dupi revizuirea pirerii lui Lydus? Firi
indoiali, lucrul este posibil si tot V. Pirvan spune? ci acest tezaur era egal cu cel luat de
Lucullus dupi infringerea lui Mithradates, egal cu tezaurul tectosagic capturat de Q. Set-
vilius Caepio si mult inferior cantititilor de aur si argint aduse de Pompeius din Orient.
Existd in istorie numeroase e\emple de mari acumuliti de obiecte de pret. Ne gmdlm
printre altele si la cantititile uriase de aur pe care cuceritotii spanioli le-au gisit in
Mexic st Peru.

1 Se pare insi ci podoabele au fost ficute dintr-un argint mai fin decit in general monedele, vezi N. Fettich,
«Acta Archaeol.», 1II, Budapesta, 1953, p. 173. Acest lucry trebuie verificat in mai multe cazuri,

? V. Parvan, op. cit.,, p. 595—596,

V. Parvan, p. 5953.
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La toate aceste considerente si la numeroasele ipoteze pe care le-am aritat in cursul
acestei rapide expuneri, ne ingiduim si mai adiugim una. Se stie ci, dupi cucerirea
Daciei, minele de aur din aceasti provincie au trecut direct in proprietatea impiratului .
Se poate presupune ci inainte de cucerire ele formau proprietatea regelui dac. Amintind
aceasta, ni se oferd inci o posibilitate de a ne explica lipsa aurului in descoperirile arheolo-
gice ale epocii La Téne si, in acelasi timp bogata pradi de rizboi luati de Traian de la
daci. Intr-adevir, daci presupunem ci minele §i nu numai minele, ci productia autiferi
din Dacia constitaia un fel de monopol regal, atunci gisim o ipotezi, care si impace
atit datele arheologice, cit si informatiile istorice. Dupi aceastd ipotezi, aurul intra
in intregime in tezaurul regal — si se tind cont si de ospitul oferit de Dromihete, care
dispunea de tot felul de obiecte de pret dar nu le intrebuinta decit la anumite ocazii
— el fiind, ca si intrebuintim termeni tehnici modetni, retras din circulatie si-formind
un fel de tezaur, cum ar fi in zilele noastre aurul bincilor de stat.

Cu aceasta, am ajuns la sfirsitul expunerii noastre. Ne dim seama ci subiectul pe
care l-am tratat este prea vast pentru a putea fi epuizat intr-o lucrare de proportii atit
de reduse. Astfel, de sigur, multe laturi ale problemei nu au fost atinse sau nu au fost
aprofundate.

Inainte de a termina se impune insi, si spunem citeva cuvinte despre semnificatia
sociald pe care o au in interpretarea istoriei noastre strivechi aceste numeroase descoperiti
de obiecte si de tezaure de aur.

Am vizut ci primele obiecte de aur care apar in Transilvania sint inelele de bucle,
podoabe de sigur inci modeste, dar care arati totusi o bunistare a celor care le purtau.
Ele apar cam in acelasi timp cu primele obiecte de arami si de bronz. Spre mijlocul epocii
de bronz, in jurul anilor 1500 i.e.n., apar alte podoabe mult mai bogate, anume falerele
ornamentale, care au fost aseminate cu podoabele regilor micenieni. Cam in acelasi
timp, gisim si uimitorul tezaur de la Tufalidu, contemporan, sau in orice caz nu prea departe
in timp de splendidele arme de bronz de la Apa, Someseni sau Valea Chioarului. Este
sigur ci podoabele de aur au continuat si fie lucrate si dupi aceasta §ici ele apar, asa
cum apar i obiectele de bronz, in numir mai mare la inceputul primei epoci a fierului.

' Tezaurele de aur atit de bogate, precum si armele de bronz atit de frumoase, care
apar spre mijlocul epocii dé¢ bronz, ne arati ci in societatea gentilici din acea vreme
incepuse si existe o acutd diferentiere sociali. Indivizi care reusesc si produci peste
nevoile lor incep si cunoasci roadele acumulirii de bunuri. Sefii de triburi se
imbogitesc de pe urma rizboaielor, care, in epoca bronzului, devin din ce in ce mai
frecvente.

« In sinul gintilor, proprietatea particulari si schimbul individual duc la dife-
rentieri dupi proprietate: impirtitea oamenilor liberi in bogati si siraci se alituri
impirtirii in sclavi si liberi »2.

« Trecerea bogitiilor in proprietatea particulard — spune mai departe V. K.
Nikolski— si cresterea rapidi a acestor bogitii au putut fi urmirite dupi inventarul
gisit in diferite morminte ca, de pildid, necropola de la Maicop »® in care s-au
descoperit numeroase podoabe de aur si argintd.

"1 V. Christescu. Viata economici a Daciei Romane, Pitesti, 1929, p. 23. C. Daicoviciu spune de asemenea ci dreptul
de exploatare aparfinea tegelui (« Anuarul Inst. de Stud. clas.», III, p. 213). De sigur, nici aceasti explicatie nu ne
multumegte pe deplin. Binuim si alte cauze care ar putea explica disparitia aurului in epoca La Tene, cauze pe care nu-
le-am aprofundat inci. Astfel, de pildd, credem ci la un moment dat au apirut in lumea antici mari centre care « drenau»
productia de aur din diferitele regiuni, pentru a-1 transforma in podoabe ce satisficeau trebuinta de lux 2 proprietarilor
de sclavi, proprietari care erau tocmai in aceasti epoci — spre sfirgitul erei vechi — in plind ascensiune, precum si
pentru a bate moneda.

t V. K. Nikolski, Copiliria omenirii, Editura de stat pentru literaturi stiintifici, 1952, p. 123.
3 Ibid.,, p. 131.
1 1bid., p. 128.
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O dati cu intensificarea prelucririi metalelor incepe si se intensifice si exploatarea
omului de citre semenii sii!. Diferitele triburi, agezate in regiuni bogate in metal
sau in regiuni prin care treceau drumurile spre zicimintele de minereu, capiti preponde-
ranti asupra altor triburi, iar conducitorii lor devin din ce in ce mai puternici. In curind
vor incepe si munceasci pentru ei din ce in ce mai multi robi sau siraci. Din cauza
metodelor primitive cu care se exploatau metalele, munca in minele din antichitate era
deosebit de grea. Este cunoscut pasajul din scriitorul antic Diodor din Sicilia, cate
spune ci in mine erau intrebuintati copii, pentru ca si se poati introduce mai usor in
coridoarele inguste care se scobeau cu multi greutate.

Acumularea din ce in ce mai mare de bogatii va aduce cu sine inmultirea rizboa-
ielor si faima pe care o va cipita Transilvania in antichitate, de a fi unul din tinuturile
cele mai bogate in aur, va contribui §i ea la ciderea Daciei sub jugul roman.

ADDENDA

Lucrarea asupra aurului din Transilvania a fost scrisi in prima sa formi in
1948. Intre timp s-au adus contributii importante la studiul problemei, datorite cerceti-
toarel maghiare Amalia Mozsolics. Aceste contributii au fost citate de noi si utilizate
cu exceptia studiului asupra tezaurului de la Tufaliu (Cofalva) 2 pe care nu l-am avut
la dispozitie.

In cele ce urmeazi vom ciuta si aducem unele completiri mai ales asupra acestui
tezaur. In primul rind vom reproduce concluziile la care ajunge A. Mozsolics in ce pri-
veste componenta tezaurului. Tezaurul de la Tufaliu (astizi Tufiliu, com. Borosneu
Mare, r. Sf. Gheorghe, Reg. Autonomi Maghiari) s-a gisit in 1840. Dupi informatii
mai vechi, in tezaur ar fi fost 9 securi de aur, dintre acestea insi nu s-a pistrat decit una
si desenul altor trei. Se pare deci, luind in considerare si alte informatii, ci in tezaur
nu au fost decit patru securi. In Naturhistorisches Museum din Viena se gisesc astizi:
o secure de aur, 6 falere mici cu ornamente perlate si cite un fragment din doui falere
cu ornamente spiralice. In muzeul national din Budapesta at fi ajuns doui falere cu orna-
mente spiralice §i patru « ochiuri de lant». Acestea din urmi nu au putut fi insd identi-
ficate. Greutatea securii pistrate e de 485,92 gr. Dupid ce arati felul in care a fost
datat tezaurul de citre diferiti cercetitori, Amalia Mozsolics se pronunti de la inceput
pentru datarea lui in epoca bronzului, nu in prima epoci a fierului 3.

Posibilititile de datare a tezaurului de la Tufaliu se bazeazi pe analiza elementelor
din care e compus. Cercetitoarea maghiari analizeazi rind pe rind aceste elemente,
ciutind si le incadreze in cadrul lor cronologic. Astfel sint trecute in revisti topoarele
de arami si de bronz cu gauri de inminusare transversali, unele avind ceafa prelungiti,
din grupa cirora fac parte si topoarele de aur de la Tufaliu.

Aceste topoare se dateazi intr-o perioadi mai veche a epocii bronzului. La Tdszeg,
de pildi, s-a gisit in stratul B (Tompa) tiparul unui astfel de topor, iar tiparele de
la Pecica provin din nivele contemporane (Tdszeg C, dupi sipitura din 1948). Mai
departe se arati inrudirea falerelor de la Tufaliu cu celelalte falere de aur din Transil-
vania, se fac consideratii asupra rispindirii inelelor de bucli, asupra motivelor orna-
mentale de pe obiectele de la Tufaliu etc. Nu vom insista asupra acestora deoarece

! Vezi i « S.C.LV.», II, 1951, 2, p. 27 §i urm,

* Mozsolics Amilia, A cofalvi (Tufaliu) aranyl:let, in « Antiquitas Hungarlca», III, nr. 1—2, 1940, p. 14—27.

8 In acest sens citeazi o pirere mai veche a lsi M. Roska din « Emlékkonyv a Székely Nemz. Mdz. 5o éves
jubil.», Sf. Gheorghe, 1929, p. 32 )
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ne intereseazi in primul rind datarea tezaurului. In linii mari aceasti datare e justi in sensul
ci descoperirea e paralelizati cu descoperiri contemporane si ci ea nu poate fi mai noui
decit 1200 sau 1100 i.e.n.

Faptul ci in desenul care s-a pistrat despre tezaur figureazi si o britard tordatd
si fragmentul unei alte britiri, terminati in doui spirale, o face pe autoare si dateze cel
putin momentul in care a fost ingropat tezaurul in prima epoci a fierului. Mozsolics
aratd in mod just ci cele doud obiecte ar putea data si dintr-o perioadi mai veche, inclini
totusi si le dateze In epoca hallstattiani.

In ce ne priveste, inclinim mai mult si datim intregul tezaur, inclusiv cele doui
piese, in perioada mijlocie a bronzului . Totusi nu trebuie si lisdm in afari de considerare
si posibilitatea ci cele doui piese tordate ar fi mult mai noi decit restul tezaurului. Aceasta
cu atit mai mult cu cit observim aceeasi trisituri si la tezaurul de la Smig, care con-
tine piese din perioada de mijloc a epocii bronzului, dar dupi unele indicii, pe care
le-am mentionat mai sus, pare a fi fost ingropat mult mai tirziu. Aceasti aseminare
intre cele douid tezaure se arati si in tipul inelelor de bucld, si in faptul ci dupi unele
informatii, tezaurul de la Tufaldu ar fi continut o mirgea de aur si o bucati de aur brut
pe care le gisim si in tezaurul de la Smig. Se pune deci intrebarea daci putem avea incre-
dere in informatia dupi care tezaurul de la Smig a fost gisit intr-un vas de bronz
bigat intr-unul de lut, ambele hallstattiene, si daci se poate presupune ci anumite teza-
ure contin piese de vechime diferitd sau daci piesele de aspect mai vechi au con-
tinuat si fie lucrate §i purtate timp de sute de ani.

In lucrarea sa cu un an mai noui, Amalia Mozsolics se bazeazi in datarea tezau-
rului de la Tufaldu in primul rind pe toporul de bronz aseminitor de la Apa 2, iar in lucra-
rea asupra sipiturilor de la Todszeg tezaurul de la Tufaliu pare a fi *datat pe
la 1400 i.e.n. 3.

Aceastd datare ne pare mai precisi si am inclina si datim tezaurul in linii mari
in sec. XV l.e.n., asa cum am datat si tezaurul de aur de la Ostrovul Mare 4, tinind
seama ca si Mozsolics de influenta miceniani care se arati la falerele de aur din
regiunile noastre. |

Depozitul de la Apa ca si tezaurul de la Tufaldu si in general falerele de aur din
Transilvania sint datate de A. Mozsolics in perioada Tészeg C, deci in perioada 111
a bronzului ungar. Nepotrivirea intre aceasti datare si alte datiri ale depozitului de la
Apa, de pildd, autoarea o explici prin faptul ci perioada Tészeg C corespunde inci
in patte cu perioada B a lui Reinecke. Credem ci depozitul de la Apa nu poate fi datat
mai tirziu decit perioada Reinecke B deoarece mai tirziu apar alte variante ale obiectelor
cunoscute (sibii, topoare de lupti etc.), si inci probabil in prima jumitate a acestei
perioade.

Tot in perioada B se dateazi micul depozit de bronzuri de la Virsand (a se vedea
mai sus), care este probabil contemporan cu falera de aur de la Virsand, inruditi la rindul
ei cu falerele de la Tufaliu.

Datarea in perioada mijlocie a epocii bronzului a unor categorii de obiecte de aur
de pe teritoriul tirii noastre este astizi in general acceptatd de cercetitorii care se ocupi
cu aceste probleme.

Vorbind despre falerele de aur de tip Tufaliu, VI. Miloj¢i¢ le dateazi in
sec. 16—15 l.e.n. pe baza aseminirii lor cu falerele din mormintele miceniene 5. Insusi

1 Aceasta este de altfel §i pirerea lui 1. Nestor, comunicati verbal.

A. Mozsolics, Der Goldfund von Velem-Szentvid (Prachistorica), Besel, 1950. p. 19--21.
A. Mozsolics, Die Ausgrabungen in Tdszeg im Jahre 1948, p. 62, nota go.

G. Severeanu, in « Bucuresti, revista muzeului §i pinacotecein, nr. 1—2, 1937, p. §-- 19. Tezaurula fost repu-
blicat de noi in «S.C.1.V.», nr. 3—4, 1955, p. 865—88o.

5 V1. Milojéi&, in « Germania», 28, 1944—1950, p. 272.

3
+
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P. Reinecke isi revizuieste vechea sa datare a tezaurului de la Tufaliu spunind ci el
trebuie datat intr-o perioadi mai veche 1.

Afari de aceasti grupi mai veche de obiecte de aur, mai existi in Transilvania
o grupi mai noud in care nu mai gisim nici falerele, nici inelele de bucli. Din aceasti
grupi fac parte obiecte care se dateazi in aga-numitele perioade A si B ale epocii hallstat-
tiene §i chiar mai incoace, in sensul in care acestea mai corespund conceptiilor vechi
asupra acestor notiuni 2.

Este probabil insi ci intre cele doui grupe nu a existat un Aistus in ceea ce
priveste prelucrarea aurului, ele corespunzind mai de grabi cu doui momente culmi-
nante ale acestei preluctiri, pe care le putem observa si la obiectele de bronz 3.

Unele dintre obiectele de aur ca de exemplu britirile cu capete semilunare, care
dupi cum am vizut incep si apari inci in perioada m1]loc1e a epocii bronzului 4, si care
nu pot fi datate cu destuld precizie, au trecut probabll si in gtupa a doua. In schlmb
inelele de bucli, de pildi, dureazi cel mai tirziu pind la sfirsitul epocii bronzului.
Cel mai nou exemplar din aceste obiecte, descoperit in Transilvania, este inelul de bucli
care s-a gisit la Moresti, intr-un mormint apartinind culturii Noa. El e ficut din bronz
imbricat in placi de aur 5. -

Vorbind despre tezaurul de la Tufaliu, A. Mozsolics se intreabi cirei culturi
ii poate apartine acest tezaur. Ne-am gindi in aceasti privinti la cultura Wietenberg,
mai apropiati ca rispindire sau eventual la cultura Tei €. De altfel este neindoios ci
obiectele de aur, ca si cele de bronz, nu erau mirginite numai la unele din culturile
mai mult sau mai putin contemporane si atit de inrudite intre ele.

Ornamentele de pe falerele de aur, bazate in primul rind pe variantele spiralei,
se gisesc si pe ceramica diferitelor culturi. Tn aceleasi tezaure gisim ornamente diferite,
ca de excmplu la Griniceri, Sicueni, Tufaldu si in tezaurul de la Ostrovul Mare pe
care l-am mentionat.

Mentionim de asemenea consideratiile juste pe care le-face A. Mozsolics in lucrarea
sa asupra tezaurului de la Tufaldu, in care constati inrudirea dintre desenul cu reprezen-
tare scenici de pe una din falerele de la Griniceri si de pe toporul de aur de la Tufaliu,
inrudire care pledeazi §i ea pentru contemporaneitatea celor doui tezaure.

In alti ordine de idei, dar tot in legituri cu tezaurele de aut, mentionim o pirete
pe care ne-a comunicat-o cercetitoarea maghiari, dupi care spiralele mari din tezaurul de
la Sarasiu ar putea si reprezinte discuri de la cunoscutele fibule italice cu disc ornamental.
A. Mozsolics isi exprimid aceasti pirere sub rezerva verificirii ei printr-o analizi mai
aminuntiti a obiectelor.

Printre falerele de aur de tip deosebit din Transilvania citim inci o dati cea de
la Adoni (r. Sicueni), ornamentati cu sapte cercuri concentrice in jurul unui umbo.
Falera ar fi, dupi Roska, ficuti din aur ardelean. Ea are ca si celelalte falere doui giuri
fatd in faga. Prin ornamentul ei aceastd piesi ar putea fi asemuitd cu falerele mai mici
de la Tufaldu sau mai probabil cu unele falere de la Felsozsid 7.

Mentionim de asemenea falera mici din Transilvania (firi loc de descoperire)
ornamentatd cu patru frunze asezate in formi de cruce. S-ar pidrea ci si acest obiect face

! Reinecke, in «Germania», 28, 1944—1950, p. 272.
2 A se vedea in aceastd privintd Hﬂdem, p- 274—275.
? In cazul in carc acest fapt nu ar trebui explicat prin cvenimente istorice care au conditionat ingroparea
tezaurelor.

4 A. Mozsolics, Le bracelet d'or de Bellye, in « Acta Archaeol. Acad. S¢. Hung», I, 1951, p. 81 urm. A sc vedea
in aceasti lucrare §i reproducerea britirii de la Abrud.

5 «S.CL.V.», V, ntr. 1—2, 1954, p. 209 §i 213, fig. 6, 3

¢ fn cuprmsul cireia cunoagtern tiparul unei falere de tip aseminitor falerelor de la qualau dar unici prin
faptul ci are o prelungire pentru agitat. D. V. Rosetti, Civilizatia tip Bucuresti, 1936, pl. IX, 49 §i s0.

? Nu am vizut reproducerea falerei de la Adoni. Pentru falerele dc la Fels6zsid vezi A. Mozsolics, Der Gold-
fund von Velem-Szentvid, pl. VII, 8, 9,
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parte din grupul falerelor sau discurilor ornamentale, desi ornamentul ei e cu totul
deosebit de al celorlalte, cu exceptia bombirii de la mijloc i al punctelor reliefate.
Indriznim si ne exprimim pirerea ci ea ar trebui pusi in legituri tot cu falerele miceniene!.

La capitul lucririi noastre am abordat problema disparitiei obiectelor de aur
incepind de la sfirsitul cpocii hallstattiene. Am aritat ci in descoperirile scitice din
Transilvania nu existi aproape de loc obiecte de aur, desi descoperirile scitice din alte
regiuni sint caracterizate tocmai prin astfel de obiecte. La ipotezele care s-au ficut asupra
lipsei aurului in asa-numita perioadi scitici trebuie si adiugim acum o nouid ipotezi
care rezulti dintr-un studiu foarte important al cercetitoarei sovietice A. 1. Meliukova 2

Firi a insista aici asupra punctului de vedere deosebit de important pe care il
exprimi autoarea mentionati, ne mirginim si aritim ci in conceptia ei nu poate fi vorba
de o agezare a scitilor in regiunile care ne intereseazi, ci de aga-numite raiduri disparate.

Amintim aici ci arheologia romineasci a aritat, incepind inci cu Vasile Parvan,
siricia descoperitilor scitice din regiunile noastte — ne referim aici in primul rind la

Transilvania — in comparatie cu descoperirile scitice din alte teghuni®, Vorbind despre
descoperirile scitice de pe teritoriul tirii noastre, I. Nestor scria incd in 1933 ci
episodul scitic din Ungaria de est §i Transilvania nu trebuie conceput ca o invadate a
acestor regiuni, ci mai degrabd ca raiduri scitice 4.

Daci acceptim deci ipoteza ci scitii nu au locuit pe teritoriul Transilvaniei, se
explici si lipsa obiectelor de aur in mormintele din aga-numita perioadi sciticd. Totusi
problema va trebui si fie examinati in améinunte.

1 Ca de ex. H. Th. Bossert, Altkreta, Berlin, 1937, pl. 97, ar. 193, k.

2 A. 1. Meliukova, in « Sovietskaia Atheologhiia», XXII, 1955, p. 239.

3 A se vedea de ex. V. Pirvan, Getica, p. 36s. ] o

4 I, Nestor, Der Stand der Vorgeschichtsforschung in Ruminien, p. 143. A se vedea si Dorin Popescu, Scitii
in Transilvania, extras din « Transilvania», 74, nt. 3—4, Sibiu, 1943. Foarte importante sint punctele de vedere exprimate
de cunoscutul cercetitor maghiar M. Pirducz in privinfa descoperitilor scitice, in lucririle sale asupra cimitirului de la
Szentes-Vekerzug (« Acta Archaeol. Acad. Sc. Hung.» 1I, 1952, p. 143—169; IV, 1954, p. 25—89; VI, 1955, p. 1—22)
precum si in comunicarea pe care a tinut-o la Congresul Maghiar de Arheologic din octombrie 1955. Totusi condluziile

sale vor trcbui si fie examinate de aproape, cu alt prilej decit cel pe cate ni-l oferd abordarea numai tangentiali a problemei
scitice.
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